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Abstract 
The pursuit for the premises of cognition urges a systematic separation of 
ontological and epistemological considerations. This is while both the mundane 
(collective intellect) and divine (revelation) imprints on cognition are to be taken 
into account, which suggests a comparative study based on the philosophy of 
mind and religion. Present article provides a two dimensional model to classify 
and compare these views. The horizontal and vertical axes of this model 
respectively represent the ontological and epistemological stands. In the 
epistemological axis, three faculties of cognition, namely sense, intellect, and 
intuition are listed, whereas the ontological axis lists three aspects of being, 
appearance and function of cognitive data. This encompasses nine approaches of 
the modern philosophy (positivistic, phenomenological, scientific, speculative, 
dialectical, critical, existential, aesthetical, and hermeneutical) as well as nine 
mainstreams in religious wisdom (ascetics, jurists, scholars, theologians, 
dialecticians, sophists, sufis, mystics, commentators). Though each of these 
currents has been the subject of uncountable discussions, a one-to-one 
correspondence has never been established, and such a comprehensive overview 
provides a clear vision of human approach to the category of knowledge. 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
The philosophy of cognition deals with 
fundamental issues of cognition from a 
philosophical perspective. The two basic 
issues in this philosophy are the means 
and subject of knowledge, which refer to 
the agent (subject) and predicate (object) 
of knowledge, respectively. The main 
means of cognition are sense, reason, and 
intuition, and the subject of cognition can 
be essence, attributes, or actions, through 
which, what, how, and why are questioned, 
respectively. 

The basic question in the philosophy of 
cognition is the degree of philosophical 
validity of the findings of sense, intellect, 
and intuition, and in each of three subjects 
of cognition, the validity of these three 
means of cognition can be questioned. In 
this way, a conceptual model is obtained, 
whose columns and rows are subjects and 
means of knowledge, respectively. For 
example, in the place corresponding to the 
intellect (means of cognition) and essence 
(subject of cognition), the question of 
philosophical validity of intellectual 
findings in the cognition of essence (object 
in itself) is Kant's main concern in 
criticizing pure reason. The analysis 
presented based on this model has a prior 
view of the category of cognition in 
religious knowledge and contemporary 
philosophy, which is confirmed by 
historical considerations. A brief look at 
the history of knowledge indicates the 
existence of nine philosophical schools in 
the philosophy of knowledge and nine 
schools of religious knowledge, which are 
matched and compared in this model.  

2. Methodology 
The current research is a qualitative and 
comparative study. In this research, 

cognition in contemporary philosophy and 
religious knowledge have been compared 
from a methodological point of view and 
their points of analogy and difference have 
been examined in a conceptual model. 

3. Research findings 
A comparative study of cognition in 
contemporary philosophy and religious 
knowledge is possible from the point of 
view of principles, presuppositions, goals, 
or methods. In terms of principles and 
presuppositions, contemporary 
philosophy has many points of difference 
with religious knowledge. The main reason 
for this difference is the reliance of 
philosophical implications on the sensory 
experience and rational understanding 
and their avoidance of accepting 
presuppositions. In its historical course, 
religious education has avoided accepting 
the reliance of its teachings on 
philosophical principles (Jilson 1375, 50). 
Moreover, in terms of the goal, except for 
the general goals that are usually shared 
between different fields of human 
knowledge, there are important 
differences between goals of seeking 
knowledge in contemporary philosophy 
and religious education. This is despite the 
fact that an important part of religious 
education (such as the science of 
principles and theology) has significant 
methodological analogies with philosophy. 
These considerations indicate that a 
comparative study based on the analogies 
of these two fields inevitably should rely 
on methodological studies. In this 
research, in a methodological perspective, 
the nine approaches of contemporary 
philosophy to the category of knowledge 
(positivistic, phenomenological, scientific, 
speculative, dialectical, critical, existential, 
aesthetical, and hermeneutical) are 
corresponded respectively to the nine 
dominant currents in the history of 
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religions, which are mostly known by their 
representatives (ascetics, jurists, scholars, 
theologians, dialecticians, sophists, sufis, 
mystics, and commentators). There are 
three schools of authenticity, which 
respectively question authenticity of 
experience, reason, and intuition. These 
correspond to the existence, appearance, 
and evidence of the truth (that is, the 
knowledge of essence, attributes, and 
actions of the Supreme), and ask what, 
how, and why things represent the truth. 

In religious knowledge, the school of 
authenticity of experience has been led by 
three powerful and influential currents in 
the history of religions, which are ascetics, 
jurists, and scholars. The originality of 
reason has been represented by 
theologians, dialecticians, and sophists. 
Finally, the school of authenticity of 
intuition was founded by sufis, mystics, 
and commentators. 

In application of knowledge in 
contemporary philosophy and religious 
knowledge, positivists, phenomenologists, 
and scientific scholars are placed next to 
ascetics, jurists, and religious scholars. 
Speculative, dialectical, and critical 
philosophers are comparable respectively 
to theologians, dialecticians, and sophists. 
Existential philosophers, aestheticians, 
and hermeneutical philosophers are also 
placed next to sufis, mystics, and esoteric 
commentators. 

4. Conclusion 
This study deals with the comparative 
study of cognition from philosophical and 
religious perspectives in the two axes of 
ontology and epistemology. The axis of 
epistemology is divided into three 
categories of sensory, intellectual, and 
intuitive cognition with regard to the 
means of cognition. The subjects of 
cognition in the axis of ontology include 
three categories of essence, attributes, 
and actions. In the resulting model, from 
the integration of these two axes, nine 
approaches of contemporary philosophy 
to the category of knowledge were 
compared to nine dominant currents in 
religious epistemology. Despite the basic 
similarities they share in the means and 
subject of knowledge, corresponding 
approaches in these schools have many 
points of difference and perhaps conflict 
due to fundamental differences in 
worldview and basic principles, in such an 
extent that sometimes their arguments go 
to the point of denial.  
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 چکیده
ل  دو تفکیک  از   ناگزیر   شناخت   نظریات   در   کندوکاو   جهت  تلاشی  هر  شناسیهستی   ه مقو

  ه جنب) جمعی  عقل  جایگاه  و  نقش به پرداختن  از  گریزی  علاوه، به. است  شناسیمعرفت  و
لهی  هجنب)  وحی  و(  بشری ول  در(  ا   در   اصلی  مدعی  دو  دستاوردهای  و   نیست  شناخت  همق

له  این.  گیرد  قرار  مداقه  مورد  ادیان  و  فلسفه  اندیشگانی  دیدگاه  از  باید  وادی،  این   با   مقا
لی  هارائ ول  سه  با)  شناسیهستی  آن،  در  و  پرداخته  مهم  این  به  بعدی   دو  مد   اصلی   همق

ور،  وجود،:  شناخت وت  و   ظه   عقل،   حس، :  شناخت  اصلی  ابزار  سه  با)  شناسیمعرفت   و (  ثب
ود  و ور  دو(  شه ح ودی  و  افقی  م ور  و  حدود.  اندداده  تشکیل  را  عم حو  و  ثغ  به   یابیدست   هن

ت  و  گرایش  حسب  بر  دینی  معرفت   در  شناخت  زهاد،)  مطرح  هگاننه  هاینحله   اعتقادا
لما،  فقها، لمین،  ع ون،  متک وفسطاییان،  جدلی   منظر   همین   از   ،(مفسرین و  اعرف  متصوفه،   س

لمی،  پدیدارشناسانه،  جزمی،)  معاصر   هفلسف  در   غالب   رویکرد  نه  با   نقدی،   جدلی،  گمانی،  ع
ودگرایانه، ون  اگرچه.  است   شده   مقایسه(  تأویلی  و  زیباشناسانه  وج   این   از  هریک  تاکن

وع  هاجریان  وض وده  شماریبی  مقالات  و مباحث م ول نگاه  این با گاههیچ اما اند،ب   با  فراشم
 . گردد فراهم هاآن  میان نسبت  از  روشنی اندازچشم  تا اندنشده  متناظر  یکدیگر

دواژه ها:   کلی
  وجودشناسی؛  شناخت؛

  هاینحله   شناسی؛معرفت 
یکردهای  دینی؛  معرفت   رو

 . معاصر  هفلسف
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وفصلنامه  وش د ین  و   فلسفه های  کا  د

 تطبیق شناخت در معرفت دینی و فلسفه معاصر در قالب یک مدل مفهومی. عبداله زهرا

 مقدمه 1
اخت معر  هبحث در مقول آرا است. اگرچه این  ک شن ه 

دامنه و  ه  گسترد ار  بسی یبحث  در  است،  ه    کدار  ا نگ
ن داشت  لی میک اصلی بحث،    هه دو مؤلف ک توان اذعا

ابزار  هستند.  شناخت  ع  موضو و  خت  ا شن ابزار 
می مربوط  )سوژه(  اسا  شن اعل  ف به  اخت  شود، شن

الی خت )ابژه(  کدرح خت به متعلقَ شنا ع شنا ه موضو
تقسیم این  ا  ب دارد.  به کبندی  نظر  بحث  درواقع  لی، 

روی ا  ی حوزه  هستیکدو  )رد  و  ontologyشناسی   )
)معرفت میepistemologyشناسی  تقسیم  گردد.  ( 

حوز  عمد معرفت  ه در  ابزار  سه  اخت،    ه شناسی،  شن
هستند   شهود  و  عقل  ی کحس،  هر  اهی   که  جایگ

حیط در  ع  از حوز   هبلامن در  دارد.  -هستی  هخود 
می خت  شنا ع  موضو اسی،  حیثشن از  ای  تواند  ه

اشد   ب نظر  یک مختلف مورد  در  لی،  کبندی  دسته  که 
متعلق  می را  شی  ال  افع ا  ی ات،  صف ذات،  ن  توا

ایی قلمداد  شن اسخ  کاس پ اخت را  شن از  هدف  اگر  رد. 
مورد   شی  ا  ب مواجهه  در  اسا  شن فاعل  پرسش  به 

دسته این  در  بدانیم،  ایی  اس از شن ترتیب  به  بندی، 
پرسش   ایی  شناس متعلق  چرایی  و  چگونگی  چیستی، 

 شود. می

ا هریک ازآنج در  اخت    ک ه  شن ع  موضو سه  از 
می  هریمطروحه،  بار  اعت ن  سه   ک توا ای  ابزاره اناز    ه گ

ی ا  ب اساً  اس داد،  قرار  لش  چا مورد  را  -دسته  کمذکور 
نهُ هبندی  شیو در  هستیم.  گانه  مواجه  خت  شنا ای  ه

اریخ ت اهی گذرا به ت اخت، نهُ  کنگ اپوی بشری برای شن
مکروی و  قرار کرد  رو  پیش  را  اخت  شن در  اصلی  تب 

دین  می و  فلسفه  اخت،  شن اصلی  مدعی  دو  دهد. 
هری ک هستند   نوب  که  نحله  هبه  به  مخود  و  ا  اتب  که

می تقسیم  مدلی  مختلفی  اله  مق این  در  شوند. 
شده   جمعک طراحی  ضمن  ته  این  ن  ظاهری  کآورد ثر 

اخت    هزیر چتری واحد، راه را برای مطالع  تطبیقی شن
فلسف روی  هدر  دو  ا  ب دینی،  معرفت  و  رد کمعاصر 

معرفتهستی و  اسی  میشن اسی  در شن گشاید. 
أل مس ابتدا  راستا،  اخت  ههمین  قرار   شن مداقه  مورد 

چالش ار  اختص به  و  میگرفته  مطرح  ن  آ ای  گردد.  ه
به   دین  و  فلسفه  منظر  دو  از  بحث  به  ورود  سپس 

ایسه می ال مق جم ه معرفتکندوک شود.  ا -او در دیدگا
م سه  از  بحث  ا  ب فلسفی،  اسی  عمدکشن   ه تب 

تجربهمعرفت یعنی  )شناسی،  (،  empiricismگرایی 
)عقل شهودگرایی rationalismگرایی  و   ،)

(intuitionalism حوز به  ورود  ا  ب و  آغاز  -هستی  ه ( 
فلسفش در  غالب  روش  نه  اسی،  ا    ه ن ب خت  شنا

ش رو اوین  )عن جزمی  ای  (،  positivistه
 ( انه  اس علمی  phenomenologicalپدیدارشن  ،)

(scientific( انی  گم  ،)speculative  جدلی  ،)
(dialectical ( نقدی   ،)critical  ،)  انه وجودگرای
(existential،) ( انه اشناس ب أویلی    (aestheticalزی و ت
(hermeneuticalمورد بحث واقع می ) شود. بررسی

معرفت در  اخت  سه  شن معرفی  ا  ب دینی  شناسی 
اب دل پی  کم اب نظر و اصح تب اصحاب حس، اصح

تقسیم از  ه  استفاد با  و  شده  نه  گرفته  فوق،  بندی 
رهبری  کم به  اد،تب  ا،  زه ا،  فقه   متکلمین،   علم

ان،  جدلیون، فسطایی   ن یمفسرو    ا عرفمتصوفه،    سو
می تحلیل  و  ایی  اس مقایسشن ا  ب ان،  ای پ در    ه شوند. 

نحله بیقی  متط ا  ب اخت  شن فلسفی  اتب  کهای 
معرفت در  باهتمتناظر  ش دینی،  اسی  اط  شن نق و  ا  ه

 گردد.   افتراق این دو منظر تبیین می

شناخت و جایگاه آن  همسأل 2
-هستی و شناسیمعرفتدر 

 شناسی
أل اخت   همس ن  را می  شن در   اساسی  به سه پرسشتوا

اختمورد   شن ان  ه،  امک و  کسب    هایرا خت  شنا
خت حقیقی و حدود شناخت و معرفت   م شنا ا سرانج

نمود. تقسیم  اریخی بشری  ت اظ  لح مورد   ،به  در 
ار شده است که به  سه  ،  پرسش نخست موضع اختی

( اخت  شن ان  امک عدم  از  اکی  ح فسطایی ترتیب  ن  سو ا
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sophists واقعی اخت  شن ان  امک جزمیان  )   1(، 
dogmatists( ن شناخت غیرقطعی ا ن (، و امک اکا   شک
scepticistsمی مطرح  را  اید(  ن،    نم اپلستو ک )ر.ک 

پرسش   (.474-482و    99-104،  1۳۶8 به  اسخ  پ در 
دید   از  م،  و  دو تصورات  اه  خاستگ ان  ایی فسط سو

است اهری  ظ س  حوا بشری  ات  رو  ازاین  ،ادراک
می حس  لت  اصا ن  پیروا را  ن  اییا فسط در سو امند.  ن

ه ن  ، فلاسفهبرابر این گرو ن و ارسطو  ای چو که  افلاطو
به   ائلند،  ق عقلی  شناخت  ان  امک ن  به  عقلیو

از  مشهور  پس  مجادله  این  به  شانزده  هسدند.  -م 
بسوط م بین  شکل  عقل  تری  اصالت  ن  )از هوادارا

ا  ب دکارت(  حس  جمله  الت  اص ن    طرفداران  )همچو
لاک( ان  نحله    ج دو  اصلی  دعوای  محل  افت.  ی ادامه 

معرفت رد  یا  قبول  سر  ا بر  که  فطری    یه هیچ  است 
ن،    جز عقل بشر ندارند  أئیمنش اپلستو :  1۳۶2)ر.ک ک

ه  1۳5-125 اذشد اتخ مواضع  م  در  (.  سو پرسش  اب  ب
دست  در ذات  هدو  نعمومی  ا و    (essentialists)   گرای

ن  ا میphenomenalists)   پدیدارگرای جای  گیرد.  ( 
ن   ا ابل دسترس   معرفتپدیدارگرای حدود  ما ر  یبشرق

هبه   اپدید ه،    ه ذات  کرد و  امور  پس  کنه  در  نهفته 
بشر    را  ظواهر ذهن  دسترس  از  ارج  دانند، میخ

الی اخت ذات اشیا را از رهگذرکه ذاتدرح ن شن ا  گرای
ن(   ا نوعی شهود )برگسو ارت( ی کلی  بهعقل فطری )دک

اید   .پندارندممتنع نمی حدود   هکه مسأل نمود توجه ب
مسأل از  مستقل  اخت  است،  راه  ه شن شناخت  ای  ه

انچه  انپدیدارگراچن ان هر دو دسترا  ی ن  هدر می   پیروا
حس   لت  ا کنت )اص اگوست  انند  الت    پیروان و    (م اص

انت ) عقل  انند ک انی، ( می م )علیخ فت  ن یا  .  (1۳89توا

معاصر و   ه شناخت در فلسف 2.1
 معرفت دینی  

فلسف  اول،  ه  ا نگ ا    هدر  ب افتراق متعددی  اط  نق اصر  مع
یک از  دارد.  دینی  فلسف  معرفت  اً    ه سو،  لب غا معاصر 

فت  به نظریه ا اس تجربیات حسی و دری پردازی بر اس
بول پیشپردازد  می  عقلانی ای نقلی، آنفرضو از ق -ه

 
اضر از امکان شناخت جهان به  ح هلأاسلامي در مس ه فلسف  1

يت مي هوسيل  کند. عقل بشر حما

ارف دینی مرسوم است، اجتناب می ان که در مع -چن
ارف دینی نیز در سیر   اریخی ورزد. از سوی دیگر، مع ت

آموزه ای  اتک پذیرش  از  اصول  خویش  بر  خود  های 
داشته ا  اب ن  فلسفی  )ژیلسو بررسی  50:  1۳75اند   .)

از چند   معرفتی  حت  سا دو  این  افتراقات  و  ات  اشتراک
ان امک ات  منظر  اشتراک موضوع،  حیث  از  است.  پذیر 

می دو  این  بین  اری  و  بسی امل  تع که  برشمرد  ن  توا
ن ادل آرای بین آ ب تاً  ت اشی  ها عمد ات ن از همین اشتراک

ائل  عمدهگردد.  می مس اندیشترین  از   بشری   هدر 
بر و"جمله  ایت   ، خیر و شر ،اختیار ج ن عالم و عن اتقا

از بل  ق خلق،  اوت  شق و  سعادت  و  ن  الهی  در آ که 
اصر    ه فلسف انت  مع دی اصحاب  نزد  یابد،  طرح  ال  مج

ه کوشید ا  بعده فلسفه  و  شده  آن مطرح  تا  ا  است  ه
مجر  صورت  از  آورد را  ن  بیرو اعتقاد  کسوت    هد  و 

آ بر  انی  انبره بپوش ا  )گراوند،  ه .۳7:  1۳84ند"  از  (
اوت تف اگرچه  ش،  رو حوزه  حیث  دو  بین  مهمی  ای  ه

ارف   مع از  مهمی  بخش  حداقل  است،  ا  احص ابل  ق
روش اشتراکات  م(  کلا و  اصول  علم  انند  )م -دینی 

حیث   از  دارند.  فلسفه  ا  ب توجهی  قابل  اختی  شن
به ایت،  بهغ که  کلی  ات  غای بین جز  معمول  طور 

حت ا مشترکس بشری  اخت  شن مختلف  اند، های 
اوت فلسفتف در  شناخت  ات  ای غ بین  مهمی  ای    ه ه

این   به  ا توجه  ب است.  موجود  دینی  معارف  و  اصر  مع
ات،   اهد    بشری  هاندیشتاریخ  ملاحظ ش همواره 

حوز  دو  این  همگرایی  و  )فلسف  هواگرایی  اختی    ه شن
ه بود دینی(  معرفت  و  اصر  ایی پرسشاست.    مع ه

مسأل "  نظیر آن،  قدم  و  حدوث  عالم،  بدأ  ه  هم و   ماد
خیر به  نیل  قبح   روح،  و  حسن  درک  و  ادت  سع و 

الا اد   ، قول شرایع در ضرورت بعث رسلعم و لزوم مع
ش   ادا پ معرفت    ویخر او  در  مطروحه  حث  با اهم م از 

می اشند  دینی  فلسفهک ب ادره  ن موارد  در  جز  ه  ک ، 
ط خویش می اید و سنن جاری را مانع سیر و بس -عق

ابد، اسخ   ی اری  اغلب پ اکم و سنت ج ایی را که دین ح ه
می  تحمیل  وی  عصر  و  ط  محی پذیرفته"  ،کنندبر 

ا که این توافق مورد تردید آن  و  (۳۶:  1۳84)گراوند،   ج
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به  گشتهواقع   اصول  نظریه،  س  ا اس بر  پردازی 
 .  خته است پرداخویش  هپذیرفته شد 

 شناسی هستی و شناسی معرفت 2.2
فلسف اریخ  ت به  اهی  می   هنگ ار  آشک ازدغرب  که    س

رابط اسیمعرفت   هچگونگی  از هستی  و  شن اسی  شن
ویتگنشتاین   تا  ن  و    محلافلاطو ه    مجادلهبحث  بود

"Mink, 1987, 152)  است ن  (.  فیلسوفا و  ن  افلاطو
ان معرفت  م بر هستیتجربی انگلست اسی را مقد -شن

اسی   و   دانستهشن وسطی  قرون  ن  فیلسوفا الب  غ و 
ارتمن    هبرخی از فلاسف انند نیکلای ه اصر م معتقد  مع

هستیبه   معرفت تقدم  بر  اسی  بودندشن اسی  "  شن
ادقی علی ادی،  )ص  (.  109: 1۳85آب

أل نک تا  سقراط  از  شیپ  از ،  وجود  ه مس ذهن    ،نو
است.    نامتفکر  داشته  مشغول  خود  به    ه فلاسفرا 

ن أث  تحت  ی،وسط  قرو ن،  و  ارسطو  ریت  به  افلاطو
ار   بحث بع  به  و  وجود  هدرب أل  آن  ت   ات یکل   همس

  ر یغ   امای  واقع  یمفهوم  را   یکل  ،انیارسطوئ.  پرداختند
ارج  در  موجود نیافلاطون  و  خ  موجود  و  یقعاو  را  آن  ا

ارج  در ن  و  خ ا در قرون وسطی، .  دانستندمی  مثل  جه
ا ار   دیترد  ب   رواج   تفکر  نیا  ،تی عل    همسأل   و  اتیکل   هدرب

فت  ا ن   که   ی ن به  انسا  در  تواندمی   ا شناسفاعل    عنوا
قدرت.  کند  دیترد  امور  ضرورت آغاز  ه  سوژ گیری  این 

که   است  ابژه  ابل  مق اهم  مقولاتدر  اوج  کانت  هف   ی 
است.  یقدرتمند ن  بار،   پس  آ اولین  برای  کانت،  از 

ابه ا  ذهن  مطابقت  یج ابقت  ،واقع  ب ا  واقع  مط  ذهن  ب
ا پس از نظریه. 1شد  مطرح ای پیشروان پردازیتنه   هه

انت، اصول معرفت  .2شناسی فلسفی تدوین شدند ک

حق اخت  شن اوت  یابزار  متف فلاسفه  نظر  از  قی 
الت  برخی    و  است. برخی حس را اصل دانسته به اص

ه بود قائل  ن  واند  عقل  چو انی  را   کس دو  هر    کانت 
اً قائل به تعیین حدود و ثغور  لت بخشیده و صرف ا اص

ه بود نحله .اندهریک  خت،  شنا ابزار  به  توجه  ا  ای  ب ه

 
  نیق ی  قادر به نیل به و   مطلق را عقل  که آن یجابه  کانت  1

دان  ود  و   ادهد قرار یبررس  مورد  را آن توانمندی   د،ب   را  آن حد
 رد. ک ن ییتع

معرفت در  آمدهمختلفی  وجود  به  به  شناسی  که  اند 
آن ار به اهم   ختص ا اشاره میا  شود.   ه

   شناسیمعرفت 2.2.1
که    یابیارز  سطح  سه   در  را  معرفت  نوزایاسپ" نمود 

امل اآن  ن یترک   ن یا  .است ی«شهود  معرفت »  ه
ا   چون  معرفت  م   ب بق   معلو   و   زاستنیقی  است،   منط

  سطح   .شودیم  محسوب  فلسفه  تیغا  آن  تحقق
ن  که  است «یعقل  »معرفت دو م   معرفت   همچو

اپذ  یشهود ان   سطح   «حسی»معرفت   .است  ریخط
اش  یحس  هتجرب  از  که  است  معرفت  گرید ه و    ین شد

الی، خطاست معرض در لذا این امر که   .( 1۳7۶" )فع
لت در معرفت ا م یک از این سطوح اص شناسی به کدا

عمد  مکتب  سه  شود،  اد  استن -معرفت  همعرفتی 
)تجربه  اسی  عقلشن را  گرایی،  شهودگرایی(  و  گرایی، 

ازد. مطرح می  س

مدعاست    ییگراتجربه این  تجربکبر  حسی    هه 
دانش  هنقط امی  تم تمامی  آغازین  س  حوا هاست. 

ه ن فراهم  داد ان پیرامو ام را در مورد جه ای اولیه و خ ه
ا گذر از این مرحله است که ادرامی پردازش    ک،آورد. ب

ار می ا به ب اوره از کرده و از این پردازش ب نشیند.  را آغ
اب اور است  تجربه  ،لکترین شدر ن ه  کگرایی بر این ب

به   هتجرب دانش حسی  و  ا  اوره ب امی  تم منشأ  ایی  تنه
فرضی خالی   ه است.  ان    3ذهن  ج انگلیسی  فیلسوف 

این 4لاک بر  مبنی  هیوم  اصل  همکو  ه  ه ه  اً  اید لزوم ا  ه
ات سرچشمه گرفته اس حس ن تجربه  ،انداز ا ایندگا -نم

اپیکور می  ک لاسیکگرایی   این  از  پیش  اگرچه  اشند،  ب
بود   ه  نمود م  "هیچکاعلا مگر  ه  نیست  عقل  در  چیز 

ن ه است" )ک آ اً در معرض حس بود  ,DeWittه ابتدائ
1954, 10 .) 

نه   هنقط  ییگراعقلدر   دانش،  امی  تم ازین  آغ
بل عقل کحس،  است.  عقل  اورند ه  ب این  بر  ان  ه  کگرای

دسته و  اصول  ن  اولیهبندیبدو ای  ط  کای  ه توس ه 

د   ی،اسلام ه فلسف در  2 ت  با  همواره  وجود  بحث هرچن   شناخ
ده   مطرح  ای  نحله یصورت به  یشناس شناخت   اما ، است ش

 . است نگرفته   قرار نظر   مطمح فلسفی
3 Tabula rasa (blank slate) 
4 John Lock 
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هیچ تفسیر  و  تنظیم  به  قادر  ه،  شد فراهم  گونه  عقل 
اب  هتجرب گرایی عقل  ،لکترین شحسی نیستیم. در ن

ن  بدا ا  میت پیش  ا  میه  کرود  ج م  تمامی  اعلا دارد 
به و  عقلانی  ای  اوره بشریکطور ب دانش  امل    ، لی  ش

اهیم فطری است   ط  ه بهکاصول اولیه و مف نوعی توس
به ا  ی شده  أیید  ت و  تولید  اصول کطور عقل  این  از  لی 

ه گردید استنتاج  الیسم)  یگرایعقلاند.  اولیه    ( راسیون
ارت آغاز شد و   ا دک ً ب ا ایت به صورت این داعیه درآمد  "  نه

احاط  و  فهم  حدود  از  هرچه  جزئ  هکه  ن    یعقل  بیرو
نیست اعتنا  ابل  ق ا  ی ندارد  وجود  )صنمی،  است   "

1۳81. »شک د  ( مقدم ک ارت  را  فلسف  ه«  به    ه ورود 
صورت  عقل این  به  نمود،  معرفی  تمامی  ک گرایی  ه 

ایی   اوره ایک ب پ بر  ش  ه تجرب  هه  خارجی  س  ل  کحوا
تشگرفته ابل  ق موضوعهکی کاند،  اصول  ا  ام   ای اند؛ 

ف »من  ن  می کچو شکر  نیست.   کنم«،  انت  بردار  ک
بود ام   معتقد  خدا    هاق وجود  بر    ؛ نیست  ممکندلیل 

ا رد  یبرا  یزیرا راه بات ی ن    اث   ه وجود ندارد. یک نتیجآ
که است  ن  آ سخن  گزاره  این  از  سخن  اهرگونه    ی ه

اوراءالطبیع  است.  یو غیرعلم یمعنیب یم

شه م  از  ومفهو فلسفه،  تاریخ  طول  در  ن  د  دورا
مکتب  و  ات  نظری در  ن،  اکنو ت استان  ب ن  ا ایون  یه

فلسف اه  ی مختلف  داشته  یجایگ در   و   خاص 
اولی م،    هتقسیمات  معلو و  عالم  و  علم  باحث  م وجود، 

اخت  اسشن هست  یشن اسی و  بحث  یشن و    مورد 
اقش ه   فلاسفه  ه من آن  ؛ است  بود بحث    ه کضمن  در 

اسمعرفت  ً یشن ا لب   . آیدیحضور م  ی به معنا  ، شهود غا
استقراییعق  سقراط ا روش  ب که  داشت  ه  ن ی م  ید   توا

ان  وجود  در  را  علم ه   از  انس ا  فعل   به  قو اند.    این   زرس
مستقیم  نحوی  بهاو    هگذر،ر  شهود ه  ب  ،غیر  م  مفهو

اره  سوداشت  اش از  برایی.  ن  افلاطو کسب    ی، 
واقع معرفت  و  استدلالیحقیقت  ه  را دو  و  /،  تعقل 

می  شهود/ذوق اندرا  ای طریقنم این  بعد  ،.  ا  هکه 
اشراقی و  غرب  در  ن  ا نوافلاطونی ط  فلسفوتوس در    ه ن 

بهاسلام ن ی  ا    عنوا پذیرفته    راهتنه ایق  حق به  وصول 
راه بیشد،  فت  یبرا  واسطهی  ا هست  دری ایق  ی  حق

أ ادراکات بیاست.   حس    هواسطارسطو شهود را منش

 
1 Bergson 

مشترک)   یباطن میحس  ا(  دید  از  امداند.  دکارت،    ،ک
و شهود،  نیتزبلای  اسپینوزا  و    متعلق  نفس  خود 

ار و قوا الات و آث طور اخص از به. کانت  آن است  یح
ا ای تجربه    یقض بر  م  ا)مانند  مقد اض  یقضای بهری -ی( 

ات   منتج ن  درونعنوا میشهود  ام  ن وی  م،    برد  ا سرانج
ن  ب  1برگسو ات  آگاه  هطواسی معلوم حاصل  را    یخود

ازی،  یم  شهود )حج رید 1۳72داند  از    2(.  پس  نیز 
تجربه از  لابحث  عقل  کیکتش  ک،گرایی  و  م،  -هیو

فلاسفگ )   هرایی  انگلیسیdeistsمتأله    ک ادرا  ،( 
فت حصولی را برگزید  ا ن  ک شهودی و دری ه از طریق آ

مینه قضاوت  امور  درستی  مورد  در  ا  بلتنه ه کشود، 
ن آ می صحت  س  حسا ا نیز  ا  مکتب  گردد.  ه

رونق    یشهودگرای نوزدهم  قرن  اواخر  در  اخلاق  در 
اص فت.   یخ  یا

  شناسیهستی 2.2.2
به  را  خود  قرار وجود  بشر  شناخت  معرض  در  انی  آس

تنمی خستگیکدهد.  برای  اپوی  بشر  ای  ابن اپذیر  ن
بی ادلات  مج و  هستی  معمای  ن  ن  گشود مدعیا ان  ای پ

ار  ه پوشیدگی این  راه دست  ه درب ابی به شناخت، گوا ی
سربه معرفتراز  اه  دیدگ در  است.  انه،  مهر  شناس

ه شیو و  خت  شنا ابع  من و  ابزار  تعیین  برای  هدف  ای 
میکنزدی حقیقی  شناخت  به  ن  دیگر شد از  اشد.  ب

هستی و  سو،  خت  ا شن ع  موضو از  بحث  به  اسی  شن
اسی  پرسش اس ای  نکه آ به  اخت  شن اسخ  ه  پ ها 

ان شناخت حقیقی را مورد  کخواهد داد، پرداخته و ام
 دهد.  بحث قرار می

دارد  کا ن  آ ای  ن ج برای  ک نو فلسفی  مشی  نهُ  به  ه 
روش از  بحث  در  شود.  پرداخته  شناخت  به  -نیل 

اسی فلسفی، هریک از این روش ا را میشن توان در ه
اسخ  ادین در ی از پرسشکگویی به یخدمت پ ای بنی ه

ار  درب ادین  بنی پرسش  سه  نمود.  ابی  ارزی وجود  اب    ه ب
ن    کی آ چرایی  و  چگونگی  چیستی،  از  پرسش  شی، 

نحل نه  با  لذا  مقول  هاست،  در  اخت    هفلسفی  شن
هستیک مواجهیم   منظر  از  دسته  سه  در  اسی    ه شن

 گیرند.  لی قرار میک

2 Reid  
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دست شی    هدر  چیستی  و  ذات  از  پرسش  به  اول 
می بهپرداخته  چیستی  از  پرسش  نوعی شود. 

اسی است اس پرسش  شی  کترین  ذات  اخت  شن به  ه 
هستی منظر  از  است.  این  مربوط  اسی،  ابه  بهشن مث

فی وجود  از  و   هنفسپرسش  ظهور  از  مستقل  شی، 
نحل سه  است.  آن  بوت  به  کفلسفی    هث در ک ه  اوش 

ا می شذات اشی های وجودگرایانه، گمانی پردازند از رو
اده می ایند.  و جزمی استف  نم

و   وجود  تجلی  به  ظهور،  حت  ا س از ک در  ش  او
می پرداخته  شی  چگونگی،  چگونگی  از  پرسش  شود. 

و   ه  داد قرار  پرسش  مورد  را  شی  نمود  بود،  از  گذر  ا  ب
می قرار  نظر  مطمح  را  صفات  اخت  به  شن دهد. 

ارتی، در این پرسش از ظهور شی سخن گفته و از  ب ع
لنفس  جست  هوجود  میشی  نحلوجو  سه    ه شود. 

ا، خود را کفلسفی   لت بخشیدن به نمود اشی ا اصا ه ب
لت ذات متمایز میکاز م تب اصا اخت  کا نند، برای شن

هکمت شیو به  و  ی  جدلی  اسانه،  باشن زی ای  ه
انه هستند.  اس  پدیدارشن

اره پ م،  ا نحلهسرانج از  پرسش ای  ا  ب فلسفی،  ای  ه
وجه   را  شی  بوتی  ث احت  س خت  ا شن شی،  چرایی  از 

ا ورود به حوز  ال، وجود   ههمت خویش ساخته و ب افع
ه  کرایج    ه دهند. سه شیواوش قرار میکلغیره را مورد  

ب  ا عنایت به جن ان یافته  هب ام ا س بوتی اشی -اند، روشث
ای تأویلی، نقدی و علمی هستند.   ه

تطبیقی شناخت در  همقایس 3
معاصر و معرفت  هفلسف
 دینی

فلسفهم رویکرد  نه  با  ا  مقول  هراست به  اصر    ه مع
گمانی،  علمی،  انه،  پدیدارشناس )جزمی،  اخت  شن

وجودگرایانه، نقدی،  أویلی(،   جدلی،  ت و  اسانه  اشن ب زی
ن از سوی ) ا اریخ ادی الب در ت ان غ اد،نه جری ا،  زه   فقه

ا، ان،  جدلیون،  متکلمین،  علم فسطایی متصوفه،    سو

 
ي 1 ُ إلِى مباركه   هآ َ  ادعْ ِّكَ باِلحْكِمْ َ  ه سَبيِلِ ربَ َ  ه وَ المْوَعْظِ َ    هالحَْسَن و

هيَِ أحَسَْن  َّتيِ  ( اشاره به سه راه عمده  125)نحل،  جادلِهْمُْ باِل
دايت كه همانا شهود )حكمت( حس و   و ه دعوت به شناخت 

ا  دستهن یمفسرو    عرف در  است.  تشخیص  ابل  ق  )-
ن ا، سه مبندی این جریا الت تجربه،  که تب عمدۀ اص

شهود لت  اصا و  عقل،  لت  ا وجود،  1اص ا  ب برخورد  در   ،
ذات،  اخت  شن بارتی  ع )به  حقیقت  بوت  ث و  ظهور، 

الی( به سه گروه تقسیم می ال حق تع ا افع ات، ی -صف
چیستی،  کشوند   اب  ب در  پرسش  ترتیب  به  ه 

می قرار  نظر  مطمح  را  ایق  حق چرایی  و  -چگونگی، 
ان این   دهند. به بت می بیق و بحث در نس منظور تط

ان ا، مجموع جری ط در نمودار  هه ایش  1این رواب به نم
ه است.   درآمد

م قدرت کدر  ن  ا جری سه  ا  ب تجربه  الت  اص مند  تب 
ا   علم و  ا،  فقه اد،  زه یعنی  ان،  ادی اریخ  ت در  أثیرگذار  ت و 

بهکمواجهیم   ع  ه  موضو در  اساسی  اختلافات  رغم 
ن این  بر  اخت،  حس  ک ته  کشن اً  عمدت اخت  شن ابزار  ه 

ا ات ا  کو تجربه است، اتفاق نظر دارند. این سه گروه ب
تجرب و  حس  و    هبر  تشریح  تحلیل،  پی  در  بشری 

ایق حق نتعلیل  آ شد  و  نمود،  بود،  به  راهی  ا  ت ا  اند  ه
اد   زه ایند.  به  کبگش آنکه  حقایق،  ان  شف  ه  کچن

بسته دل  نفسه(  فی  )حقایق  ال  هستند  ب دن به  اند، 
مفاهیمک سودای  شف  و  در  کاند  چیستی  سر شف 

الیمی درح و  کپرورند،  ه  اندیشید چگونگی  به  فقها  ه 
اخت    هدغدغ شن به  راهی  تا  دارند  را  ادیق  مص تعیین 

آن  ایق  ان  حق لنفسه(  کچن ایق  )حق اشند  ب اید  ب ه 
افتن  ی در  را  خویش  عزم  سو،  دیگر  از  علما  ابند.  بی

جزم   بر  کدلایل  و  ه  هک رد گمارد همت  چرایی  اند  شف 
اخت   شن به  معلول  شناخت  ه  را از  رهگذر،  این  از  ا  ت

بی بزنند.   ایق لغیره( نق  علت )حق

م متکدر  عقل،  الت  اص و  کتب  ن،  جدلیو لمین، 
عقل   ع  از بلامن حجیت  بر  گرچه  ن  اییا فسط سو

ن ا ا هر یهمداست -از وجهی خاطر عقل را می  کاند، ام
ان  ن در طور عقل را برگزیدهکخواهند. این اند اند، ه م

به  را  حقیقت  به  رسیدن  ه  تثبیت،  را در  ترتیب 
تش و  ات  ک یکتفصیل،  ا  میکب رد  و  فصل  حل،  بر  -ا 
مت اگر  آشتیکجویند.  با  حوز لمین  در  اضداد  ن    ه داد

و راه حس و   تجربه )موعظه( و عقل )جدل( است، دارد كه د
و   ورتر بودن از يقين به ترتيب به شروط حسنه  عقل به دليل د

   اند.احسن مقيد شده
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ایه پ بیث  تث قدسی،  را  معرفت  دینی  اندیشه  ای  ه
اخته س همت خویش  جدا  مصروف  از  اهل جدل  اند، 

سر  ک اب  ن حقیقت  به  رسیدن  تا  اسره  ن از  سره  ن  رد
از نمی اییب ه از فداک زنند، تا ج ن بخشی ک ه در این را رد

ن   فسطاییا سو ندارند.  ایی  اب نیز  ان  ادی میراث  از 
متاعی   میکخریدار  عرضه  یقین  ازار  ب در  دو  این  -ه 

ش  را  یقین  ه  را در  نخست  م  ا گ و  ه  بود ن -می  کدارند، 
بدین سر  دانند.  از  نه  ن،  ایشا نزد  عقل  حجیت  ان  س

بل حقایق،  فصل  و  حل  در  ن  آ بهکقو ت    ه واسطه 
تش در  عقل  ایی  م    ک یکتوان موهو ایق  حق ال  ابط و 

 است. 

الت شهود اهل حس و عقل را به دلیل   مكتب اص
اخ ه  غفلت از ریشه و پرداختن به ش وبرگ ملامت كرد

ن شناخت را به دست دل می ا سپارد. متصوفه،  و سك
گرو   در  دل  سه  هر  اگرچه  تفسیرباطنی،  اهل  و  ا  عرف

لت شهودی به وادی حقیقت دارند، هریك شهود  دلا
ه پرد خدمت  در  احترا  س از  یكی  از  ای  برداری  ه

به   اشتهحقیقت  گم داعیكار  كه  متصوفه  نفوذ   هاند. 
وجه   را  حق  ذات  خت  شنا دارند،  را  ایق  حق كنه  در 

بدین   و  اخته  س خویش  معروض  همت  را  خود  ن  ا س
اخته س اهر  ظ اهل  تكفیر  و  ذات  طعنه  كه  عرفا  اند. 

ان می ن تنگنای امك -حقیقت را دور از دسترس اسیرا
سودایی   را  بود  بحر  در  غور  و  دانند،  ه  كرد تلقی  ام  خ

ش داشته   ه به شهود تجلی ذات در آیین صفات دلخو
ا ذات( به تجلیل   ا انصراف از توجیه حق )مواجهه ب و ب

آورده روی  ات(  صف در  )استغراق  ن  تفسیر  آ اهل  اند. 
و ممكن    1باطنی، این اندازه از نزدیكی مخلوق به خالق 

بری شهود را تنها در  ه و راه جب را نیز بر نتابید به وا
ا می  هعرص ال راهگش الك  افع س ایشان،  نظر  از  ابند.  ی

تأویل   و  تكوین  و  تدوین  اتِ  آی تفسیر  راه  از  ا  تنه
ادیق   اقی و انفسی كه همگی از مص آف ای كتب  اده نم

بیه میتش و اند،  گردد  ائل  ن حق  اخت  شن به  تواند 
صفات   در  تنزیهکاستغراق  مصادیق  از  بی  ه  نصی اند، 

ان نمی آورد.  جز حیرت و سرگشتگی به ارمغ

 

 
يكي خالق به مخلوق )چنان  1 ين امر منافاتي با قبول نزد كه از  ا

و نزديك  تر باشد( ندارد.رگ گردن هم به ا
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مقول میمعرفت  هدر  فلسفی  سه  شناسی  از  توان 
م  گرایی، عقل تجربه   ه عمد  هنحل ا گرایی و شهودگرایی ن

امر   این  معرفتکبرد.  سه  ه  به  نیز  دینی  شناسی 
حس،  کم اب  اصح دل  تب  اب  اصح و  نظر  اب  اصح

ه  کرو غیرمنتظره نیست؛ چرا هیچشود، بهتقسیم می
شناخت هستند.    هحس، عقل و شهود سه ابزار عمد 

و  بااین ه  ا جایگ از  دینی  و  فلسفی  تلقی  بین  ال،  ح
تفاوتکار ک ا  ابزاره این  افتراق  رد  موارد  و  بی ن  ای  ه

در  اوت  تف اختلاف،  این  اصلی  دلیل  است.  ادی  زی
ام هستی از این دو منظر   ن در نظ ه انسا ا بیین جایگ ت

فلسف به  گذر  ا  ب اگرچه  تفاوت،  این  معاصر    ه است. 
می ارزتر  اصول ب در  اوت  تف از  اشی  ن بیشتر  گردد، 

شناسی است و در اوج  این دو گونه معرفت  هموضوع
ب ف  هغل م  قابل  کنظا نیز  وسطی  ن  قرو در  دینی  ری 

ایس  مق به  ادامه،  در  است.  تطبیقی    هتشخیص 
از اخت  سه    شن در  دینی  و  فلسفی  اه  دیدگ دو  منظر 

ا شرح  محور فوق پرداخته و نقاط اقتران و افتراق آن ه
 شود.می

گرایی و اصحاب حس تجربه 3.1
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اسی تجربه در معرفت حسی    هگرای فلسفی، تجربشن
ا   معن بدین  است،  اخت  شن أ  منش و  بدأ  ه  کم

اسات نه  حس ا دریچا ارج، بل هتنه ان خ ا جه س ب ه  کتما
به   هست.  نیز  تجربیات  این  تفسیر  و  پردازش  امل  ع

دقیق ن  ا هبی داد تفسیر  برای  عقل  حسی،  تر،  ای  ه
ه ایر تجارب  گریزی جز مقابله و تطابق این داد ا با س ه

ی  حد  از  عقل  نقش  و  ندارد  پردازشگر    کحسی 
نمی فراتر  بدینواسطه  تحقق  رود.  برای  ان،  س

س را تربیت   اید حوا اخت درست، ب رد و آن را از کشن
در  ا  تنه نیز  تربیت  و  ظ  حف این  داشت.  ن  مصو ا  خط

ای ام  هس حس  و  عقل  ابزار  دو  اختلاط  م  نکعد پذیر ا
لا ن  جا انگلیسی،  فیلسوف  دغدغه،  این  را  کاست.   ،

ارائ گشت    هفرضی   هبه  رهنمون  خالی  بر  ک ذهن  ه 
اص در بدو تولد فاقد هرگونه محتوای   ن، اشخ س آ ا اس

و   ه  بود ذهنی  ه  ه لیکپیشینیِ  از داد را  شناختی  ای  ه
فت می  هتجرب ا ایند. این فرضیه، در عین  حسی دری نم

ال قابلیت تبدیل به ی  ه  کار معرفتی را دارد  کراه  کح
ا در صورتی ام اخت درست تنه س آن، شن ا -انکبر اس

هکپذیر است   الی سروقت پدید ا ذهن خ -ه شخص ب
ا رود؛ چرا  هکه ای حسی می ه تفسیر عقلی داد تواند ه

ه لت این داد ا ا را مختل نماید.  اص  ه

 
اصل گناه نخستين در كلام مسيحي كه بر اساس آن انسان    1

دو تولد گناه داردكار به دنيا مياز ب د، منافاتي با اين انگاره ن   ؛ آي
يرا بر اساس اين اصل پاكي  به  .گناه بشر فطري است  ،ز لاوه،  ع

معرفت ن  در  بسا حس  اهل  دینی،  شناسی 
ان فیلسوف خود، حس را به عنوان ابزار اصلی  ای همت

ه و تجرب  لت بخشید اخت اصا حسی  را بر تحلیل    هشن
می برتری  اب  عقلی  اصح برای  ال  ح عین  در  دهند. 

پیش از  ن  آ ع  انتزا ه  را از  حس  خلوص  انت،  داوری دی
ی  نه  اصولاً عقل  و  ه  بود ن حصول  ابل  ق امل    کعقلی  ع

تجرباخلال فرآیند  در  بل  هگر  یکحسی،  امل    ک ه  ع
ن،   ایشا نظر  در  خطاست.  از  احتراز  جهت  ه  ازدارند ب

پیش نه  را  وابستگیحس  بلکه  عقلی،  ای داوری  ه
می مختل  نفسانی  تمنیات  و  امر  فرومایه  این  اید.  نم

می فرضیرا  جایگزینی  ا  ب ن  ار   هتوا انگ ا  ب الی  خ   ه ذهن 
ا پ ابه  کنفس  این  نمود.  ن  ا بی مدعی  وضوح  اره  نگ

ن  آ هر  از  آغاز  در  نفس  ن  بود الی  ا    خ ب باین  م چه 
است انی  انس الت  1فطرت  اص ظ  حف برای  و  ه  بود  ،

ا پ فطرت  این  به  ازگشت  ب طریق    کحس،  از  را 
 کند. تذهیب توصیه می

ن ا شکل  هم در  که  می   1طور  جزمملاحظه  -گردد، 
معرفتا در  علم  اب  اصح و  ن  پدیدارگرایا ن،  ا -ندیش

فلسفی   اسی  قرار کشن دینی  علمای  و  فقها،  زهاد،  نار 
یمی اشتراکگیرند.  اط  نق معدود  از  جزم  ک ی  ا  ب اد  -زه

به تجربه  به  دو  هر  التزام  در  ن  ا انه  اندیش یگ عنوان 
عین   در  است.  حقیقی  اخت  شن بلندای  به  ن  ا نردب

هاي مخل شناخت است  در انگاره فوق به معني دوري از شائبه 
 و ارتباط مستقيمي با گناه در مفهوم ديني آن ندارد.
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ا ت اد ب ال، زه امتناهی کح یه بر وجود لایزال، مطلق، و ن
تجرب برای  حد ی  و    هحق،  ه  بود ن ائل  ق بشر  الی  متع

ن عرصه ا اخت از دید ایش ن حد  یقف  شن ای فراخ بدو
آن   از  جزماست.  به سو،  ان،  در اندیش خصوص 

به   هفلسف اتمعاصر،  تجربک رغم  به  واثق  بشری،    های 
بیعه، برد محدودی برای حس  کبه دلیل ان ار مابعدالط

ه و آن چه را در ورای حس قرار دارد   و تجربه قائل بود
بیکنه   بلکه  میاذب،  دیگر، معنی  ن  بیا به  ارند.  شم

ن  ه بهک رغم اهمیتی حسی در نزد زاهد به  هتجرب عنوا
ی حد  از  دارد،  اخت  شن اصیل  ابزار  انه  وسیله    کیگ

اوز ن ه و زاهد در آستانکتج راحتی حاضر  وصال، به   هرد
ا  ره انکبه  حتی  و  ن  آنکرد از  است.  ن  آ جزم  ار  -سو، 

ان جز  راهی  حس،  توقف  ا  ب برای  کاندیش  معنی  ار 
ابد.  فراحسی خویش نمی هتجرب  ی

اره انگ به  التزامی  گرچه  ا  انه  فقه پدیدارشناس ای  ه
اخت   شن ع  موضو در  ادیق  مص به  پرداختن  در  ندارند، 

ا   هب همرا ن  ا حر ایش طرفی  از  محدودکاند.  در    ه ت 
حوز  به  هشریعت،  را  ان  فقیه نزد  اخت  شن -اصلی 

تنگ  تب  می مرا خود  فیلسوف  ن  ایا همت از  ه  کند  کتر 
حیط کبه   در  )حداقل  هستی  م  ا نظ محسوسات(    هل 

بهبه دارند.  نظر  اخت  شن متعلق  ای  پدیداره ن  -عنوا
ه پدید اهر  ظ در فقه  ن  میزا ه،  بهعلاو و فقیه  -هاست 

می  پرهیز  اطن  ب به  ورود  از  امر  کعمد  این  ا  ک ند.  ت ه 
احوال   در  تجسس  از  ن  ا ادی اع  امتن از  ملهم  حدی 

ح خداوند  به  امر  این  واگذاری  و  ان  مردم یم  کباطنی 
پس  در  ن  پنها ذات  به  پرداختن  از  را  ان  فقیه است، 

ا   جدید کپدیداره اسی  پدیدارشن در  است،    1ه  متداول 
از می ه، ذات دارد. بهب رغم این تفاوت، برای هر دو گرو

است   ثانوی  امری  ه،  تحتکپدید ن  ه  آ نمود  اع  الشع
   گیرد.قرار می

فیلسوف ن  ایا همت ا  ب دین  ای  در علم خود  مشرب 
به جن خت  شنا برای  تعلیل  به  م  ا  التزا اشی بوتی  ث های 

اخت  کاشترا ش شن اری دارند. در عین حال، رو ات بسی
خطا متعلمی نزد دین اً به سعی و  ن نه صرف ی کمدارا

پای بر  نه  و  ات    هاست  بدیهی از  اصل  ع ح موضو اصول 
اخت   شن دینی،  الم  ع برای  است.  ه  شد اد  بنی عقلی 

مشاهد حاصل  حدود    هعلمی  در  اشیا  بین  ط  رواب
است   انی  حی و س  ک متعی ن  امو ن عنوان  تحت  ن  آ از  ه 

می اد  ی نقطخلقت  ه،  ا دیدگ این  در    ک اشترا  هشود. 
ه  ههم پدید و  ا  اسا(  اشی شن فاعل  خود  جمله  )از  ا  ه

ن آن بیِ  ک هاست  مخلوق بود جود عدم تعی ن نس ا و ه ب
ن نتیج م بود امعلو اصل از ن ر علمی، نوعی تعی ن  غو  ه ح

می ان  ایش به  به پیشینی  دستبخشد.  ه،  مهمی    هعلاو
الم دینی از وحی و نه عقل   از اصول موضوعه در نزد ع

نه  مواردی  در  و  ه  شد استخراج  زمر جمعی،  در  ا    ه تنه
نمی عقلی  ات  بلبدیهی ط  کگنجد،  توس تحلیل  ابل  ق ه 

  . انی دارد ای ایم بن اً م ه و صرف بود جزوی ن  عقل 

گرایی و اصحاب نظر عقل 3.2
  

 

 
خصوص در استخراج معني نزد هوسرل كه با بازگشت به  به  1

   خود اشيا همراه است.
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ایس مق به  بخش  این  و    ه فلاسف  هدر  جدلی،  گمانی، 
مت ا  ب در کنقدی  ان  فسطایی سو و  ن  جدلیو لمین، 

می پرداخته  انت  دی اب  )شکل  اصح در 2شود   .)
یعقل   ه فلسف سطح  به  حس  جمع  ک گرا،  آوری  ابزار 

ه یداد اخت  شن ار  ب و  افته  ی تقلیل  تجربی  ای  سره  که
می قرار  عقل  ش  دو عقل بر  اگرچه  چه  گیرد.  ان،  گرای

زمر  این   هدر  بر  نظر  اب  اصح بین  در  چه  و  فلاسفه 
سر   بر  ان  ایش بین  در  دارند،  نظر  اتفاق  عقل  تفوق 
ات   اختلاف عقلی  خت  شنا برد  و  عقل  ایی  توان حدود 

فلاسف است.  مطرح  اسی  به    هاس را  عقل  انی  گم
سوق  جست هستی  ادین  بنی نظم  ازسازی  ب و  وجو 

درونی ا  ب و  ه  هداد پدید ازی  امس به  بیرونی  ن ک های    ا
ارگانی  اخت  م  کشن همت  کانیکو  س  محسو م  ا نظ ی 

این  می در  ارند.  متگم و  کلمین  کسو،  حل  اهل  ه 
بیت اتتث ا  ب همکاند،  ن  گشود درصدد  عقل  به    ه ا 

ف حوز کمعضلات  در  ه  هری  برآمد یدین  اوت    کاند.  تف
است   ن  آ جا  این  در  ه  متکعمد خلاف  که  بر  لمین 

داعی خود  فیلسوف  ان  ای برای    هارائ  ههمت امع  ج مدلی 
پیش و  تقدیر  تحلیل  و  نداشته  را  آتی  ای  رونده بینی 

ه را به اند بر تاریخ نش  اند.  جای ج

دین فلاسفجدلیون  از  فراتر    همدار  را  ا  پ جدلی 
ی  اً  صرف نه  را  جدل  و  عقلی،  ک   هشیو  کگذاشته  ارای 

سربه کبل ای  رازه ن  گشود برای  راهی  ته  وین کمهر 
ع  ک تلقی می تر از فن  اقنا نند. در نظر ایشان، جدل فرا

ال دی نوعی  ن    کتیکحریف،  درو به  نفوذ  برای  عقلی 
به ای  نموده در  هستی  والای  ات  ادی  تجلی م اهر  ظ

هاست. بدین اعتی منطقی به شیو ان، جدل از صن -س
ایی  ای برای حیات عمیق معنوی تبدیل می ه  کشود، ج

هستی   راز  ن  گشود به  فصل،  در  درآویختن  با  عقل 
ن می   گردد. رهنمو

نقط  ک یکتش متصلب  اصول  و  ا  اوره ب   ه در 
است.    هفلاسف  کاشترا اییان  فسط سو و  نقدی 

فلاسف میراث  هدرواقع  جدید  نقدی  داران 
بدین هستند.  وسطی  ن  قرو ن  اییا فسط ترتیب،  سو

به نیز  ن  ا خود  ایش اسلاف  ان  و  کس طعن  معروض  ه 
الب ف ن غ ان خویش بودند، در  کخصومت جریا ری زم

مدرسی محبوبیت چندانی نداشتند. در   هبین فلاسف
خود  اخلاف  از  فراتر  را  ا  پ ان  فسطایی سو ال،  ح عین 

هگذاشته و به  ا ن در نقد دیدگ اند ای م های فلسفی،  ج
اشتند. از نظر کبه نقد و موش افی در وجود همت گم

ی نه  رد،  ن،  ا بل  ک ایش عقلی،  پنجرهکموضع  برای  ه  ای 
هستی   بارتی،  ع به  است.  هستی  چرایی  به  نفوذ 

حل اهل  تنگ  ان  چشم از  را  خویش  وفصل  چرایی 
ن  ا ا کپنه تنه ه و  انی کرد تشکس جسارت  ا    کی که  )ت را 

ان ار می  ه ورط  ه آست حت ب -رد خویش( دارند به این سا
ابند.   ی

شهودگرایی و اصحاب دل  3.3
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ایس و    هفلاسف  همق اسی  اشن ب زی اب  اصح وجودی، 
ا متصوفه،   هفلاسف گرا  و مفسرین باطن عرفاتأویلی ب

ینه ا  ب ا  بلکتنه تجربهکدیگر،  ان  همتای ا  ب عقله  و  -گرا 
)شکل   است  ه  آموزند خود  شهود  ۳گرای  نزد ک(.  ه 

خیالات   و  ادر  ن الهامات  حد  تا  نظر  و  حس  اب  اصح
و   ان  شهودگرای همت  ا  ب بود،  آمده  ایین  پ عقل  مقهور 

نه  و  افته  ی بلندی  دل  اب  عقل  اصح و  حس  تابع  ا  تنه
الت می ابد.  نیست، بلکه اص  ی

الیست ماهیت،  اگزیستانسی بر  وجود  تقدم  ا  ب ا  ه
مر  در  را  ن  ا انس انک ز  ک وجود  با  و  ه  داد قرار  ات  ار کائن

ملاارزش را  ان  انس مطلق،  ارزش    کهای  هرگونه 
می یک قلمداد  حق  ا  ب را  وجود  متصوفه  ی کردند. 

ان را نه محوری، بل بعی میکدانسته و وجود انس -ه ت
ا  تنه هستی  ذات  در  نفوذ  ن،  ا ایش ه  ا نگ در  دانستند. 

ای س امکتوجه )ذ  هدر  سلاح  انکر(  ا  ب لذا  و  است  پذیر 
می توجه  این  مستعد  را  خود  نظر  فقر  از  نمودند. 

ن مر  ات و  ک ائنات است، کز  کمتصوفه، اگرچه انسا ائن
بدین و  ه  بود حق  مقهور  است  ن  آ در  ن،  هرچه  ا س

ع   لید شناخت است. کخضو

فلسف ن  اخلاف    هپیروا اید  ب را  باشناسی  ا زی   عرف
آیینکدانست   را  خویش  و  خیر  مساوق  را  وجود    ه ه 

می حق  ال  اسی  جم باشن زی اب  اصح اگرچه  دانستند. 
شدند،   متوقف  اهر  مظ تجلیل  ا در  انی   عرف نردب را  آن 

أ   منش در  اوری  شن و  حق  ایی  ب زی بحر  به  رسیدن  برای 
آن م  ا سرانج بودند.  اخته  س تأویل  خیر  اهل  که، 

از  اری  بسی از  هستی  تأویل  اب  ب در  اگرچه  فلسفی 
سنتی   ه  کمفسرین  ماند اقی  ب متن  تفسیر  حد  در  ه 

در  رفتند،  فراتر  بلند   کبودند،  انی  مع از  را  خویش 
م وا أویل،  باطنت اهل  بلند  اه  دیدگ اب  ک ه  ک اند  دار  ت

ای  أویل میکتاب تک هتدوین را در س  نمودند.    وین، ت

 گیرینتیجه 4
مقایس به  اله  مق دو    ه این  منظر  از  شناخت  بیقی  تط

ه فلسفی و دینی در دو محور هستی ا اسی و دیدگ شن
معرفتمعرفت محور  است.  پرداخته  -شناسی 

محور  سه  به  اخت  شن ابزار  به  عنایت  ا  ب اسی  شن
ه   شد تقسیم  شهودی  و  عقلی  حسی،  اخت  ا  کشن ب ه 

ع شناخت در محور هستی  کیکتف اسی به  موضو شن
اً نهُ   هسه مقول ات، و افعال، مجموع  کردیروذات، صف

اصر  ه فلسف جزمی،  )   شناخت  همقول   به   مع
نقدی،  جدلی،  گمانی،  علمی،  انه،  اس پدیدارشن

انه، تأویلی وجودگرای و  انه  اشناس ب ابل  (  زی مق در  ُ را    ه ن
لب  انیجر اسی  معرفت  در  غا اد،)   ینیدشن ا،   زه   فقه

ا، ان،  جدلیون،  متکلمین،  علم فسطایی متصوفه،    سو
ا  مین یمفسرو    عرف قرار  فت(  رهیا متناظر  دهد.  های 

روی این  مکدر  و  ا  به کرده تب  باهتا ش ای  رغم  ه
اسی   واسطکاس به  ع    کاشترا  هه  موضو و  ابزار  در 

ان جه در  بی ن  اوت  تف اظ  لح به  دارند،  خت  ا و  شن بینی 
چه و  افتراق  نقاط  اولیه،  متعدد  اصول  تقابل  بسا 

ا حد ان ان ت ه جدال ایش  رود.  ار پیش می کداشته و گا
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ای بشری در مقولکبندی رویدسته اخت،    هرده شن
تنه اریخی  ت سیر  از  روشن  تصویری  ا  بشر  کتنه اپوی 

ت روند  بهکدر  وی  عقلی  میامل  بلکه دست  دهد، 
ای این مسیر نیز می -راهی برای تحلیل فراز و فروده

ت ای  احص به  قادر  اگرچه  ش  تلا این  اید.  بیکگش -ثر 

مقول این  در  آرا  مدلی    ه بدیل  اما  نیست،  بنیادین 
مقول  در  بحث  برای  نظر    همنطقی  ان  امع ا  ب اخت  شن

مطرح ای  محوره ارائه  به  برای  کشده  انی  امک و  ه  رد
ه  العات گسترد آورد. تر در این زمینه را فراهم میمط
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