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Abstract 
The problem of religious experience is one of the most important explorations in 
religious studies. The Uppsala School of Religious Studies is indebted to Nathan 
Söderblom's influential ideas in the field of phenomenology of religion. From 
Söderblom’s point of view the essence of religion is religious experience, the es-
sential characteristic of which is the presence of holiness. Although Soderblom 
believes that God reveals Himself to humanity through His manifestations in the 
historical course of religions, and in his view, history is equal to God's general 
revelation, he considers special revelation to be that of Christianity and considers 
Christ to be the culmination of God's manifestation to humanity. Despite this, 
Söderblom, as the archbishop of the Church of Sweden, by challenging the exclu-
sivity of the church in the subject of revelation, instead of the ahistorical and fixed 
concept of revelation from the perspective of the church, emphasizes the histor-
ical and dynamic concept of revelation from a general and universal perspective. 
From Soderblom's perspective, there is only one truth that appears in different 
forms in the course of evolution. By analyzing Soderblom's historical and phe-
nomenological approach to religious forms, on the one hand, this research has 
caused the elimination of stagnation and prejudice in the field of religious truth 
exclusivity, and on the other hand, by emphasizing the single truth of existence, 
it promises the possibility of the unity of religions and tolerance between man-
kind. 
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Extended Abstract 
The problem of religious experience is one 
of the most important explorations in reli-
gious studies. The Uppsala School of Reli-
gious Studies is indebted to Nathan 
Söderblom's influential ideas in the field of 
phenomenology of religion. He as a spir-
itual and scholarly figure in the field of re-
ligious studies, focuses heavily on the con-
cept of the Holy. From Söderblom’s point 
of view, the essence of religion is religious 
experience, the essential characteristic of 
which is the presence of holiness. Alt-
hough Soderblom believes that God re-
veals Himself to humanity through His 
manifestations in the historical course of 
religions, and in his view, history is equal 
to God's general revelation, he considers 
special revelation to be that of Christianity 
and considers Christ to be the culmination 
of God's manifestation to humanity. De-
spite this, Söderblom, as the archbishop of 
the Church of Sweden, by challenging the 
exclusivity of the church in the subject of 
revelation, instead of the ahistorical and 
fixed concept of revelation from the per-
spective of the church, emphasizes the 
historical and dynamic concept of revela-
tion from a general and universal perspec-
tive. From Soderblom's perspective, there 
is only one truth that appears in different 
forms in the course of evolution. Using the 
typological method, he is trying to explain 
that Animism, Mana and belief in God Al-
mighty are three different but parallel 
types of religious experience. By analyzing 
Soderblom's historical and phenomeno-
logical approach to religious forms, on the 
one hand, this research has caused the 
elimination of stagnation and prejudice in 
the field of religious truth exclusivity, and 
on the other hand, by emphasizing the sin-
gle truth of existence, it promises the pos-
sibility of the unity of religions and toler-
ance between mankind. 

In the evaluation of Soderblom's view, it 
can be said that his approach in theology 
consists of three aspects: comparative, 
historical, and phenomenological. He con-
siders comparative study as a tool to 
strengthen interreligious dialogues, but an 
important criticism of Soderblom's com-
parative approach is that he ignores the 
deep philosophical and theological and 
even controversial differences between 
religions; and this emphasis on matching 
and similarity indirectly leads to religious 
relativism, so that all religions are consid-
ered as equal ways to reach the truth. 

Although Soderblom's historical ap-
proach provides a basis for global studies 
of religion, he has sometimes judged based 
on his tendencies towards Christianity in 
his comparative analysis, and sometimes 
he has not considered some religions in his 
analysis. Instead of studying history as a 
neutral fact, it uses it to strengthen and 
fulfill its ecclesiastical and ideological 
goals. Soderblom's emphasis on Christian-
ity as a tool to promote world peace is an-
other criticized aspect of Soderblom's his-
torical approach. He believed that the his-
tory of Christianity can serve as a guide for 
establishing international peace. But 
Soderblom's attempt to reconcile the his-
tory of Christianity with pacifist move-
ments sometimes leads to the distortion of 
history and some historical events that 
show the aggressive or militant aspects of 
Christianity, such as the church's role in 
the Crusades or other religious conflicts, 
are completely ignored in his analysis.  

Soderblom's phenomenological ap-
proach to religion emphasizes individual 
religious experience as the basic principle 
and that personal experience of the Holy 
the basis of all religious rituals. However, 
in criticizing his excessive focus on indi-
vidual experience, it can be said that reli-
gions are not formed based on individual 



 

223 Seyede Susan Anjomeruz, Ghorban Elmi. The place of religious experience in Nathan Soderblom's thought 

Journal of Explorations in Philosophy and Religion 
Volume 3. Issue 1. Spring and Summer 2024. Pages 221 to 243. 

 

experience alone; as social, cultural and 
historical elements also play an important 
role in the structure of religions. There-
fore, Soderblom ignores the importance of 
religious institutions and social structures 
by focusing on individual experience. He 
sees religion as an experienced and com-
mon phenomenon among humans, while 
this approach may ignore the importance 
of historical developments and specific so-
cio-political conditions in the formation 
and evolution of religions. In addition, 
Söderblom tries to find a kind of spiritual 
unity between different religions by em-
phasizing the spiritual commonalities be-
tween them, but in this regard he ignores 
the important cultural and historical dif-
ferences between religions. 

The essence of religion is very im-
portant in Soderblom's theology. He, who 
examines the essence of religion with a 
phenomenological approach, considers 
the essence of religion to be a The Holy, 
which is actually the manifestation of di-
vine power. The Holy is objectified in 
Mana, which is the meeting point of reli-
gions. Although his view of religion, plac-
ing the Holy as the central focus, empa-
thetic and not reducing it to external phe-
nomena seems reasonable; However, his 
comment in this field is valid only as a hy-
pothesis, and his perception of the Holy is 
intuitive and personal and cannot be easily 
defined or limited in the field of rational 
thought.
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 چکیده
يني   ه تجرب  همسئل ينمهم   از  يكي   د ین   هايكنكاش   تر پسالا  پژوهیدین   مکتب.  است  پژوهید   مدیون   ا

یشه  د یدارشناسی  زمینۀ  در   سودربلوم   ناتان   مؤثر   هایان   و   معنوی   شخصیتی   که  وی.  است  دین   پد
ین  عرصۀ   در علمی   گوهر  سودربلوم  نگاه  از. دارد قدسی امر مفهوم  بر   بسیاری تمرکز  است، پژوهید

ین،    باور   این   بر   سودربلوم   گرچه.  است  قدسیت   حضور   آن،   اساسی  ویژگی   که   است   دینی   تجربۀ   د
ت  یق  از را  خود   خداوند که  اس یان  تاریخی   سیر   در  تجلیاتش  طر د می  بشربه  اد یخ  و   نمایان   نگاه  در  تار

داوند؛   عام   مکاشفۀ   با   است   مساوی   وی    را   مسیح   و  دانسته   مسیحیت   آن    از   را   خاص  مکاشفۀ   اما   خ
وج   وند  تجلیّ    ا دمی  بشر  برای خدا ین،  وجود  با.  دان د  کلیسای  اعظم   اسقف   مقام  در   سودربلوم  ا   سوئ

یی  کشیدن   چالشبه   با   وحی  ثابت    و   غیرتاریخی   مفهوم  جایبه   مکاشفه،  موضوع    در  کلیسا   انحصارگرا
یی   و   تاریخی   مفهوم   بر   کلیسا،  منظر   از یا د   شمول جهان  و   عام   منظری   از   وحی   پو   از .  دارد  تاکی

دازچشم  وتی   صُور به   تکاملی سیر در  که   دارد   وجود واحد حقیقت   یک   تنها   سودربلوم  ان ديدار  متفا   پ
ور   و   مانابه   عقیده   آنیمیسم،   که  است  نکته   این   تبیین   پی   در   شناسی نوع   روش    با   وی .  شودمی   با

دایبه ینی   ه تجرب  از  یکدیگر  موازی    اما  مختلف  نوع   سه  متعال،  خ د  د ین.  هستن   تحلیل   با  پژوهش   ا
دارشناسانۀ   و   تاریخی   رویکرد ینی،   هایصورت به  سودربلوم  پدی یی  از  د   جمود   رفتن   بین  از  سبب   سو

ینی  حقیقت  انحصارگرایی    زمینۀ  در  تعصب  و یگر   سوی  از  و  شده  د د  با  د   یگانۀ   حقیقت  بر  تأکی
دت  امکان  هستی،  .دهدمی  نوید را  بشر بین   تسامح  و  ادیان وح

دواژه ها:   کلی
  سودربلوم، ناتان  ديني،  هتجرب

  و   عام مکاشفۀ قدسی،  امر
دای   خاص،  . زنده خ
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 مقدمه 1
مهم   هتجرب از  يكي  ان   ترينديني  اسي   ارك   پديدارشن

لف   اين  جستار  اين  در  كه  است  ديني در   را مهم  همؤ
و   هانديش بررسي  دين  پديدارشناسي  ن  ا بزرگ از  يكي 

مي  فلسفی  .  كنيمتحليل  نفوذ  و  تأثیر  بر  علاوه 
به  اسی،  هپدیدارشن اقض شیو متن نفوذ ای  و  تأثیر  ا  نم

کلامی  ا  ی و  دینی  اریخ  ت تحولّ  سیر  در  نیز  ای 
برخلاف  بود.  مشهود  دین  مستقل  اسی  پدیدارشن
اً   ان پیشتاز در مردمشناسی جدید، که عمدت پژوهندگ
اری   بسی بودند،  بریده  سنتّی  انت  دی و  رسمی  دین  از 
رشتۀ   این  تکوینی  سیر  در  که  بنظر  اح ص ن  ا محققّ از 
اً   عمیق ان  مسیحی و  متکلمّ  داشتند،  نقش  جدید 

ایی بو ارس اهراً  پ ارۀ تجربۀ دینی، ظ ن درب دند، تأکید آنا
اخر  شلایرم آثار  صرف  العۀ  مط از  اشی    -1768)  1ن

و 1834 بود  متکلمّ  و  عّ«  »متور ک  ی خود  که  بود،  ن  )
جّه اصلی  ش به تو تجربۀ شخصی بیواسطه معطوف  ا

و   داشتند  أکید  ت تجربه  این  بر  ان  آن از  اری  بسی بود. 
ن جهت بود که این تجربه   ان نه فقط از آ أکیدش این ت
ضروری   عنصری  را  آن  بلکه  است،  پژوهش  ع  موضو

می  پژوهشگر  ذهن  و  شخصیت  و در  شمردند، 
مشغله دین را  میپژوهی  درنظر  دینی  که  ای  گرفتند 

می به مدد  پژوهشگر  دینی  ن  رشد  ناتا اند.  رس
م مورخّ 1931-1866)  2سودربلو و  سوئدی  متکلمّ  م.(، 

ه،   )الیاد بود«  جدید  مکتب  این  اعلای  مثل  ن،  ا ادی
 (. 122ص ،1375

ارات فراواني كه در حوز  م از جهت افتخ   ه سودربلو
جمله   از  است  توجه  ان  اي ش دارد،  اربردي  ك ات  الهي

ال   س در  سوئد  آکادمی  در  اب  صلح  1921انتخ جایزه   ،
در   193نوبل  سخنرانی  0 یراد  ا برای  دعوتش  ای و  ه

او   معروف،  سخنرانی  این  برای  بورگ.  ادین در  گیفورد 
طرح  را  بزرگی  علمی  ش  سخنرانیتلا كرد؛  ایی  ريزي  ه

ال  اي در س ا هر دو مجموعه    1932و  1931ه که بعده
می  منتشر  جلد  دو  سری    .شونددر  اولین  م  سودربلو

سال   در  را  سخنرانی  ه  د بته    1931از  ال كه  کرد  ایراد 

 
1 . Friedrich Schleiermacher 
2 . Nathan Soderblom 

نمي کتابش  برای  بي  مناس ن  در عنوا آنکه  تا  فت،  ا ي
زندگی  روز  ه«  آخرین  زند »خدای  افت:  ی را  ن  آ ش،  ا

(Sundkler, 1968,p 424  .) ا توجه به اين كه نگرش  ب
به  م  سودربلو اسي  می اس را  کتاب  دین  از  ن  خدای  توا

ه به   زند اين  او  ار  جست اين  اصلي  پرسش  آورد،  دست 
ه« چيست   م از »خداي زند است كه مقصود سودربلو

ن خداوند دارد؟  ه«بود أكيد بر صفت »زند  و چرا ت

اسي،   اس پرسش  اين  درست  پاسخ  افتن  ي براي 
ان  ایی    هلازم است در آغاز زمينه و زم م شناس سودربلو

مهم از  برخي  ليبرال  و  ات  الهي بر  وي  اثيرات  ت ترين 
مهم سپس  شود؛  تحليل  تبيين و  وجه  مسيحي  ترين 

انديشدین در  بیقی  تط خواهد   هپژوهی   اط  ب استن وي 
 .شد

 سودربلوم هزمينه و زمان 2
م در حوز  ار مهم سودربلو اثيرات بسي ات به   هت ويژه الهي

زمين  در  وي  و  دين   هتمهيدات  نقد  بيقي،  تط اسي  شن
پژوهش  كاتوليك،  کلیسای  ات  ن اصلاح درو اي  ديني ه

ن  برو فلسف و  ( وی  دين،   هديني  اريخ  ت دين، 
ن  و  روا اهميت  دين(  اسي  پديدارشن و  دين  اسي  شن

اب مي  كند. ضرورت اين پژوهش را ایج

ه  خانواد در  آنكه  بر  ه  علاو م  بي  ايسودربلو  مذه
افت رشد  پیرویو پسر یک کشیش لوتری بود و به   ي

درآمدبه  پدرش  از یشی  تحصيلات کش داراي   ،
ال   س در  بود،  نيز  اهي  ه   1883دانشگ ا نشگ دا در 

ثبت  الهیات  تحصیل  برای  الا  ماوپس ا   و   کرد  ن
یسانس شل ن،    1886  در  را   ا آ از  پس  کرد.  افت  دری

ایپژوهشبه اتی  ه لهی و    ا داد  ادامه  جهي  تو ابل  ق
در   را  ات  لهی ا   آورد   دستبه  1892دکتری 

(Bowker,1997,p 910 .)    ای سوئد   1893در در کلیس
ارت سوئدی  1894در    و اریس و    -برای سف نروژی در پ

الایس  ک در  ن  انوردا دری بلیغی   ت و  اعزامی  هیئت   3در 
امبه در    مق شد.  منصوب  م    189۷کشیشی  سودربلو

دین  العۀ  مط »انجمن  اکنندگان   برپ از  که 4یکی  بود   »
در   وی  شد.  برگزار  استکهلم  امۀ    1899در  دانشن

3 . Calais فرانسه. : کالایس، بندر مهم کشتیرانی در شمال 
4 . Gongress of Religionswissenschaft 
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م   تما ا ا  ب را  تخصصی  ات  الع مط اربردی  ک ه  ا پژوهشگ
ن  ا ای امه پ ۀ  این ار افروَشَی   درب فت   مزدایسم  در  ه ا دری

در   و  ۀ به  1901کرد  دانشکد از  الهیات  دکترای  درجۀ 
ن به  ائل شد؛ پس از آ ن ن ات پروتستا جهت تألیف  الهی

اله  ۀ  ایرس ار اسی آخرت   درب یسم   در  شن ا    مزدائ ب
و   اط  ب ارت در  )سوربن  بود  اری   ,waardenburgهمک

1973,p 381 به ازگشت  ب با  م  سودربلو در  (.  سوئد 
آواز  كه  شد  اد  است داشت:    ه موضوعي  بي  عجي

دایره و  الهیات  اتي  مقدم ات  الهیاتی؛  تعليم ارف  المع
ع پيش ات  اين موضو الع ان و مط اریخ ادی درآمدي در ت

كلامي   الت  رس و  بود  ات  الهی از  بخشی  كه  بود  دینی 
ات   الهی ه  دانشکد در  ال  س ان  هم در  داشت.  روشني 

ه اپسالا مشغول به  ا ار شد و در  دانشگ ترجمۀ   190۷ك
ألیف کرد و در  ن دینی را در سه جلد ت سوئدی از متو

پتری   1908 س  اولاو اد  کرد.    1بنی اسیس  ت الا  اپس در  را 
ال   س الا،    1912در  اپس در  خود  متَ  س  ظ  حف حین  در 

ان نیز بود  اه لایپزیگ آلم ن در دانشگ ا اریخ ادی اد ت است
(Cavallin, 2018,p 1) . 

کشیشي   م  مقا در  م  سودربلو مدت  این  م  ا تم در 
می ار  ک به نيز  ایت  نه در  و  اعظم  کرد  اسقف  ام  مق

ا   ب و  شد  منصوب  سوئد  الای  اپس در  لوتری  ای  کلیس
به  بالايي  ار  بسي اي  سرعت  سروده علمی،  آثار  ار  انتش

الات ادامه داد )  (.  Lange, 2014,p 308روحاني و مق
ال  س این  مجموعه در  ار،  پرب ای  اب ه کت از  در ای  ا  ه

ن  روا دین،  تاریخ  فلسفزمینه  و  دین  اسی  دین    هشن
ن   اگردا ش و  ن  ارا همک از  گروهی  ا  ب م  سودربلو نوشت. 
و   کرد  بری  ره را  سوئد  در  الهیاتی  ای  احی ش،  اهو ب

بیقی  به بار بخشید. موضوع منحصر  حوزه دین  تط اعت
شخصی به و  تاریخی  شخصیت  در  را  مسیحیت  فرد 

الع  مط و  کرد،  ال  ب دن اشفه  و مک غیرمسيحي  ن  ا ادي ه 
اندیش و  زندگی  در  مهيج  ار  بسي العات  ارتین    همط م

رشت  2لوتر  وارد  )  هرا   Curtis, 1967,pمسيحيت كرد 
به 47 ش (.  تلا همين  ايجهت    كه   است  وقفه بي  ه

ار م سرشار از انرژی بود  »:  گويندمي   وي  هدرب سودربلو

 
1  .The olaus petri Foundation ین موسسه به ولاف  : ا نام  ا

14پرسون ) و عامل اصلی اصلاحات  93-1552 ده، قاضی  ( نویسن
 پروتستان در سوئد است. 

اده را می ایت استف کرد.  و از هر دقیقه از وقت خود نه
به مي کشيش او  خود  تعليم  تحت  اي  ا  ه »شم گفت: 

عاقلانه«   و  آهسته  ا  ام کنید،  کار  مرگ  حد  ا  ت اید  ب
(Lange, 2014,p 308 .) 

ا   اليت ب فع و  زندگي  دقيق  م،  بررسي  سودربلو اي  ه
مي  ن  چندا دو  پژوهش  اين  ضرورت  و  : شوداهميت 

اني  زم م  بود، سودربلو اوپسالا  ه  ا دانشگ دانشجوی  كه 
فکری  ای  دستاورده براي  ا  تنه به نه  بلکه  ش،  جهت ا

ش   استعداد و  ن  فراوا اط  نش شخصی،  جذابیت 
. او لیسانس خود به م بود ن سخنران، مورد احترا عنوا

ال   س در  و   1886را  انی  یون ان  زب در  ممتازي  درجه  ا  ب
ان  زب در  ارت  این  مه گرفت.  لاتین  و  عربی  بری،  ع ای  ه

شد   بب  س م  سودربلو برانگیز  تحسین  انی  زب پیشینه 
را   اوپسالا  در  الهیات  تحقيقاتي  بورسیه  بتواند  او  ا  ت

به  سال  شش  مدت  ات  برای  الع مط و  آورد  دست 
اری ت و  الهیات  در  را  خود  ه  دهد.  گسترد ادامه  دین  خ 

مجله    تأسیس  ان  زم از  م    Meddelandenسودربلو
ال  ار اين مجله  ، به 1888در س مدت پنج سال ویراست

ایت   نه در  كه  آنچه  از  قطعه  اولین  ن،  آ در  که  بود، 
شخصی  به اسی  ابشن شد،    ۷00کت تبدیل  موردي 

ال   س در  کرد.  کنفرانس   1890منتشر  در  او 
در  و  کرد  شرکت  نیوانگلند  در  مسیحی  ن  ا دانشجوی

به  ن  داد ش  گو از  پس  ا  روحانی، آنج یک  سخنرانی 
»خداوندا، جمله  نوشت:  دفتر خاطرات خود  در  را  ای 

ا کن تا به به هدف بزرگ وحدت  من تواضع و خرد عط
( کنم«  خدمت  تو  ای  کلیس  Sundkler, 1968,pآزاد 

38 .) 

شوقي   ا  ب و  خود  زمانه  روح  ا  ب ازگار  س م  سودربلو
اخلاق   و  صلح  همیشگی  و  وحدت  براي  خود،  کاری 

او،   دستاورد  الاترين  ب كشيد.  ادي  زي ات  زحم انی  جه
ال   س در  استکهلم  در  انی  جه بزرگ  بود،    1925مجمع 

مسیحی،  اهای  کلیس از  وسیعی  طیف  ن  آ در  که 
استی،  به پنطیک بش  جن و  اتولیک  ک کلیسای  استثنای 

ال   س در  و  آمدند  هم  از  1930گرد  پيش  ال  يكس  ،

2 . Martin Luther 
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به  اتش،  در وف م  سودربلو ش  تلا از  قدردانی  جهت 
به  المللی  بین  داوری  ام  جایزه مق جنگ،  صلح    جای 

کرد  فت  ا دری را  اليت 1نوبل  فع و  زندگي  اي.    ه
به م  ن   روشنيسودربلو يت    هدهندنشا شخص

ا در محدود ثيرگذار اوست كه دين را نه تنه أ نظري   ه ت
الات ه و مق ا امعه و به   ه، بلكه در زمين در دانشگ طور  ج

 عملي محقق ساخته است. 

بسيار  دين  پديدارشناسي  مكتب  در  م  سودربلو
برگ واردن بود؛  أثيرگذار  كلاسيك    2ت اب  کت در 

است   م  سودربلو ۀ  دربار که  را  فصلی  اسي،  پديدارشن
به  »دین  عنوان  ا  ویژه ب ع  موضو ن  برای عنوا ای 

بررسي،  مورد  اندیشمند  نخستین  و  ه  آورد پژوهش« 
و   خاصّ  نگرش  از  ن  نشا امر  این  است؛  م  سودربلو

اسي دین دارد.  م در پدیدارشن  نقش مهمِّ سودربلو

اه تجربه ديني در انديش ايگ اله، ج  همحور اين مق
م است؛  ه مورد   هاين تجربسودربلو ا ديني از دو ديدگ

اوي قرار مي  اف )  تاريخي  هجنب  -1:  گيردواك اي انكش ه
است ه  كرد پديدار  را  خودش  خداوند  كه  م  ا   - 2(،  ع

ب  حضرت    هجن كه  ويژه  اف  )انكش مسيحي  اص  خ
جنبه   دو  هر  در  م  سودربلو نگرش  كه  است(  مسيح 

بيين مي  اشف  ه پس از بررسي مسئل. شودت ديني   همك
ويژگي   و ايتحليل  انديش  آن   ه بیین    ه در  م، ت سودربلو

اشف مك اين  كه  ب   ه كرديم  جن اً  حتم قدسيت    هديني 
به سپس  اشفدارد.  مك تحقق  چگونگي  در  اوش   هك

اشف مك اين  اينكه  و  ه  شد پرداخته  چه    هديني  ديني 
قت رخ مي  اشفو م، مك ديني    هدهد؟ از منظر سودربلو

ايويژگي  داراي كه آيدبراي افرادي پيش مي  اصّي   ه   خ
ارز  و   هستند ويژگي   ترينب ا،آن  بوغ«   ه ا    3»ن ب  . است

 
1 . Jonson,” Jag är bara Nathan Söderblom satt till 
tjänst”: En biografi; Lange, Nathan Söderblom och 
hans tid; Sundkler, (1968), Nathan Söderblom: His 
Life and Work, Lund: Gleerups; Tor Andrae, (1932), 
Nathan Söderblom (Uppsala: Lindblads Förlag. 
2 . Waardenburg, Jacques, (1973), Classical Ap-
proaches to the Study of Religion, The Hague: Mou-
ton & Co. N.V. 
3 . genius 
4. Ehnmark, Erland, (1955), “General Revelation Ac-
cording to Nathan Soderblom”, The journal of Reli-
gion, Vol. 35, No. 4, pp 218-228, The University of 

اسي   اشف پديدارشن م مهم ديني    همك ا   ه ثمر   ترينسرانج
مي  را  ن  نآ اج  اينگونه  توا اشفكرد  استنت مك ديني    ه: 

م مي ار ديني را   تواندمطمح نظر سودربلو ن و افك ا ادي
نزديك  به نظريه يكديگر  و  وحدت  كند  راستاي  در  اي 

اشد كه هم بسیار مفيد و هم در جوامع بشري   ن ب ا ادي
 . اربرد ثمربخشی دارد  ك

 تحقیق هپیشین 3
ار  درب پژوهشي  هيچ  ارسي  ف ن  ا زب ایانديشه   هدر   ه

ثیرگذار أ منابع   ت ا  ام است؛  نگرفته  صورت  سودربلوم 
ار  درب ارسی  ف دارد   هغیر  وجود  وی  ار  افک و  ار  آث وجوه 

به  بته  ال اص  طورکه  تجرببه   خ اه  ايگ در   هج ديني 
داشته  توجه  کمتر  وی  ه  ا كلي،  به  و  انددیدگ طور 

ه   دیدگا از  یا  و  دین  تاریخ  از  وی  تفسیر  ۀ  ار درب
کرده  بررسی  یت  ا  4اند مسیح ب اط  ارتب در  گرچه   .

اش ديني که يكي از مهم  هتجرب  همسئل اي ترين كنك ه
است،  دین :  پژوهی  است ذکر  ابل  ق ثر  ا ع  دو  انوا

ایتجربه  بی  ه تفسیر مسیحی از  و    5یواخیم واخ ،  مذه
جورجیا دین جی.  ای.  و   که  6،  تحلیل  هرگونه  ن  بدو

بیینی،  ه به تنها ت ا ایدیدگ اره می  ه م اش .  سودربلو کنند
ا،   ام ار  جست تجرب اين  پديدارشناسي  ديني    هنخست 

م   سودربلو منظر  ه  از  کرد تحلیل  و  بیین  ت سپس  را  و 
آن، محوری  اس  أملات   در مؤلفه   ترینبر اس   ه گسترد ت

حوزه  در  را  ایوی  لهیات  ه اط  دین   و   ا ب استن پژوهی 
 . کندمی

 ديني  هتجرب 4
پيچيد ائل  مس از  اری  بسی م  مطرح    ه سودربلو را  ديني 

ن   اديا اريخ  ت بحث  مورد  مسائل  جزو  هنوز  که  كرد 

Chicago Press; Nelson, Derek R., (2007), “Encoun-
tering The World’s Religions: Nathan Soderblom and 
the Concept of Revelation”, Dialog: A Journal of The-
ology, Volume 46, Number Winter, p.363- 370; Eric 
J Sharpe, Comparative Religion. A History, Duck-
worth, London 1975; Artisan of Christian Unity be-
tween North and East: Nathan Söderblom. His cor-
respondence with Orthodox personalities, Macarie 
Drăgoi (ed.), (2014), Felicitas, Stockholm. 
5 . Types of Religious Experience, Joachim Wach 
6 . The Christian Interpretation of Religion, E. J. Jurji 
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مسئله مي اين  از  يكي  اشد.  به ب ا،  »تجربه   ه ويژه 
 ديني« است. 

بین   گفتگوی  تطبیقی،  ن  ا ادي اهي  دانشگ رشته 
امع ج و  ا  كليساه حدت   و نهضت  ن،  ا همگی   هادی ملل 

اببه که    ه مث بودند  ه  شد گرفته  نظر  در  ایی  فضاه
ملت نهضت ا،  می ه ان  ادي و  ا  یکدیگر ه ا  ب توانستند 

به شوند،  منافع  مواجه  و  ابند  ی دست  متقابل  درک 
ا   ام دهند.  قرار  گفتگو  و  مذاکره  مورد  را  خود  اوت  متف
م و مذاهب کافی   ن مرد اها، برای گرد هم آورد اين فض

گفت  که  نظری  مواضع  اید  ب بلکه  بود،  و  ن وگو 
مسالمت  می همزیستی  ممکن  را  تدوین  آمیز  ازد،  س

تدوین  برای  ش  تلا از  بخشی  م  سودربلو کرد. 
آزادي  و  معتدل  جهانی  نظم  اصول  و  ا  اختاره ه  س خوا

بي بهبود.  مسیر  اين  اترديد  ایج هسته  سمت  یک  د 
ویژگی  همه  گذاشتن  ار  کن بود:  فرهنگی مشترک  ای  ه

ن  نگرا ار  بسی را  ع  تنو که  ضروری«  و  »غیر  ه  کنند
می مشکل  از  مجموعه س طریق  این  از  و  از کند،  ای 

همه   با(  )تقری که  کرد  کشف  را  مشترک  اصول 
اشندمی ب داشته  توافق  آن  مورد  در  فهرستی    .توانند 

ام جديدي از اصول اخلاقي، درک   از حقوق بشر، احك
ا تجربه   ی و  ا؛  آنه اير  نظ و  الهی  امر  از  مبهم  مشترك و 
است.   مستقل  بیرونی  شکل  از  که  شخصی  درونی 

ابراین، هم در وحدت  ن  بن ا گرایی  كليسايي و هم در ادی
جزمي   غیر  ن  ایما یک  اغلب  ایی  نه هدف  بیقی،  تط

ای تنگ و كوته  فكرانه بود، معنویتی که از حد و مرزه
می  ه   .رفتفراتر  ايد و  مطلوب  چنین  قلمرو  برای  آل 

الاً بر تجربه جست  حتم ان بود، که ا ایی، عرف جوه اي و ه
دست  بود، مشترک  ه  شد ا  بن بزرگ  ان  ادی همه  در  كم 

و  این  به ن  کشیشا جماعت   و  جزمي  ايد  که عق ترتیب 
.  Cavallin,2018,p 3)گذاشت روحانيت را كنار می  ) 

لاتينيِ  »تجربه«   اصطلاح  از  برگرفته 
experiential   كه مي ناست    تفسير   چنين   را   آن   توا

ه   »آنچه:  كرد حت  و  سير   از  برآمد   سراسر   در  سيا
به   .است«   زندگي تجربه  م،  عا معناي  اين  اي در    معن

ه هم گرد ايمجموعه » اشي دانش از آمد « است كه ن
زندگي ا  ب مستقيم  جهه  موا اصطلاح    از  اين  است. 

به رفته  اشاره  براي  به رفته  افراد  دروني  ارزندگي   ك

ن  كه  رودمي ن  عواطف  از  افراد  آ ا ه   خودش   آگا
نِ پس اين اصطلاح به.  شوندمي ا  و  دروني  هتجرب  جه

ابل  در  انفسي، ن  مق   روزمره،   زندگي  و  بيروني  جها
  ه تجرب  (.294  ،ص1392  گراث،)مك   شودمي  مربوط

ه  عمد و    پديدارشناسي  همسئل   ترينديني  است 
ام   برال معتقدند پي ان لي أله اب مقدسمت را بايد در   كت

به  و  ان  وسيله قلب  افت  ايم بر  اين   از  و   كرد  دري رو 
ان قرن نوزدهم در پي فرا  أله تجربه تأكيد داشتند. مت

ط  كه  بودند   بستيرفتن از بن  جودبه  روشنگري  توس  و
ه  ويژه   روشنگري  تفكر .  بود  آمد اه  ايگ  دين  براي  ايج

ص  بشر  زندگي  در ه  مشخ  يرابطه   طريق  اين  از  و  كرد
ن   و  فرابودگي  بين  نويني ه  برقرار  بودگيدرو . بود  كرد

احت  به س ن  انو ك را  اخلاقيات  كانت  منظور،  همين 
به  را  ن  انو ك اين  هگل  كرد.  معرفي  ديني  اص    قلمرو خ

ا  انديشه  ،ص1389  گرنز،)   داد  انتقال  نظري  تفكر  ي
اه اساسی در زمینۀ  57 . هگل سعی داشت دو نظرگ )

اه روح   نظرگ  : دهد آشتی  ه و  کرد ک  نزدی هم  ا  ب را  دین 
ه   نظرگا یعنی  روح  متناهی  اه  نظرگ ا  ب را  انسانی  روح 

به  وحی.  ه  ا نظرگ یعنی  امتناهی  ر  ن د گویی  هگل  اور  ب
که   تصوری  مرحله  ن  هر  آ ا  ب دارد  خداوند  از  ن  ا انس

می  بروز  خود  از  خداوند  که  ابقت  دهدتصوری   مط
ا از لحاظی صعود روح متناهی و نزول    . کندمی در اینج

امتناهی مطرح است. گویی فقط از مسیر دین   روح ن
به است   مبدل  پدیدارشناسی  اسیذاتکه   شن

به شودمی در .  ط  فق چیزی  چنین  هگل  نظر 
ا توجه به  مسیحیت است  مسیحیت مقدور است و ب

می روح  تنزل  اهد  ش ا  م ن   که  شویم،که  را    آ خود 
می  هست  انکه  اندچن ای به به   و  نم لیل  د  او  نظرهمین 

ط ان  که  است  مسیحیت  در  فق خود به   انس اصل 
 ،ص1383)مجتهدی،  کند خداوند رجعت می یعنی به 

سال  216 تا  مسیح  اشفۀ  مک م   مفهو برای   1۷80(. 
مصی وضعیت  از  ان  انس ایی  اربت ره اب    طریق  از  ب کت

س .  مقد ایپس از نقد تاریخی و پیدایی مکتب   بود  ه
یت  مشروعیت  مختلف، .  رفت  سوال  زیر  مسیح

ال به   داشتند،   دین  دغدغۀ   که  افرادی ب   این   حل    دن
دین    برآمدند؛  مسئله  هگل،  و  عقل  در  را  دین  کانت 

اخر،   شلایرم ا  ام کرد  جستجو  فکری  احت  س در  را 
در به اخر  شلايرم  . خت پردا ن  انسا عاطفی  حت  ا س
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ابل دو گزين ات  و  دينيراست   همق  بر  روشنگري،  الاهي
ن ا   بنياني  تا  شد  آ املا ات  براي  نوين  ك  و  افكند  پي  الاهي

ا به به   نگريستن  ب ات  ار  ه منزلالاهي درب بشري    ه تأمل 
  . ازيد ي دست  مهم  بدين  خدا،  از  ن  انسا تجربه 

ن،بدين ا اييگزاره   نه  س غ  ه ار ان  از  ف داراي    و  زم
تجرب بلكه  به  همرجعيت  حقيقي  ديني  ه  ا استگ خ

شد   تبديل  تي  الاهيا (.  64  ،ص1389)گرنز،  تعمق 
ايانديشه ار  ه درب ن  اسا پديدارشن و  ان    ه فيلسوف

گذاشت؛   ثير  تأ سودربلوم  ه  ا ديدگ بر  ديني  تجربه 
مي   هتجرب را  م  سودربلو أملات  ت در  نديني  دو    توا از 

  ه : نخست جنبمنظر مورد بررسي و تحليل قرار داد
اريخي اف   ت م خداوند است  كه انكش ا اني و ع اي همگ ه

و است  ه  كرد پديدار  را  ش  خود ب   كه  جن اص    هدوم  خ
مسيح   حضرت  ان  هم ا  ي ويژه  اف  انكش كه  مسيحي 

 است. 

 عام تاريخي   هجنب 4.1
م در بستر مرگ در سال     1931آخرین سخن سودربلو

ه  زند »خدای  بود:  می این  من  دارد،  وجود  ن  ای  آ توانم 
( کنم.«  ثابت  ن  ا ادی تاریخ  طریق  از   ,Jonsonرا 

2014,p 438زند »خداي  درك  براي  م  ه(.  سودربلو  »
ايد درك درستي از تاريخ دين داشت و در اين زمينه   ب

م داشت.   أثير عميقي بر سودربلو ک  هگل ت هگل كه ی
اب   کت از  چهارم(  )فصل  کامل  اسی فصل    پدیدارشن

ه  خود را به  اص داد انیت اختص ن، انس ا بحث دین، عرف
مي  قوم  هر  بینش  و  روح  ن  ترجما را  دین    داند است، 

ن باید حتماً به   كه اریخی و حتی  برای فهمیدن آ جنبه ت
»دین   هگل  نظر  از  کرد.  توجه  م  قو آن  محلی  اریخ  ت

به  دین  است،  روح  تجلی  از  عالی  ار  بسی نظر صورت 
به  روح  که  است  اهی  آگ و  شعور    خود   از  کلی  نحواو 

.  213  ،ص1383  مجتهدی،)  دارد« بحث  ( در  هگل 
اسی دین مي  در دین است که روح    كه  گويدپدیدارشن

به  بت  می نس پیدا  حضور  خود به   را  خود  و  کندخود 
اندمی ای می   نم نو  ض   جنبه  را  دین  جنبه  این  توا   مح

ن اد دینی همچنین متعلق شعوری  دانست آ اما اعتق
اص نیز لیل به به  و  گیردقرار می   خ ای اینکه  همین د ج

 
1 . The great deity 
2 . savages 

به  آن  امل  ک ذات  ا  ب بتواند  ن  ا ض  نحوانس   روبرو   مح
ا  شود، می   صورت  ب ا  آشن ن  آ از  ار.  شودمقیدی   هدرب

خود  کامل  صورت  در  دین  ذات  چرا  که  مسئله  این 
اره به ب اهر   یک هر  دار   عقیده  هگل  گردد،نمی  ظ که  د 

. خود  لی است نه دفعی ع تجلی، تدریجی و استکما نو
ال ارتقابه  تدریجروح به  خود در ح اخت  یت شن ام ء تم

امل آن به  ن در  است و تک ا سیر تاریخ صورت توالی ادی
 (.  215 ،ص1383)مجتهدی،  گرددپدیدار می

ا توجه به  انب اس م    ه رويكرد پديدارشن ن  سودربلو بیا
ا  کلیِ   تنه آغاز  در  كه  او  خداست؛  اشفۀ  مک تاریخ، 

علاقه  دامنۀ  بود،  ن  استا ب ن  ایرا دین  ص  شمتخصّ را    ا
ۀ   ار درب کتابی  و  داد  گسترش  ن  ا ادی اریخ  ت ۀ  حوز در 

به سیر   اور  ب امل  تک و  ار تحولّ  ک این  در  و  نوشت  خدا 
م  به اقوا ان  ادی جمله  از  بشری  ان  ادی ۀ  گستر کلّ 

ه،   )الیاد داشت  نظر  گرچه  123:  13۷5ابتدایی   .)
اني مي بلغ م شواهدي از م همواره از  كه آوردسودربلو

بزرگ  ن   1خدای  ا ایانس ا    اندگفته   سخن  نخستین  ه ام
ایپژوهش   ترجيح   درست  آگاهي  برای   را  علمی  ه

انانویس  هو دربار  دهدمي ان    كندل مي استدلا  2ه كه آن
بت  به  توانستندنمی م »متعال« را نس هر چیزی، مفهو

 (. waardenburg, 1973,p 381) دهند

ن يكي از پيش ا اریخ ادي ايت اسي   درآمده   پديدارشن
و   است  دين داشت  جه  تو ن  بدا ار  بسي م  سودربلو كه 

معتقد بود براي درك تجلي امر قدسي در طول تاريخ، 
سنخ ايد  ايب تجربگون  ه ايي    هاگون  شناس را  ديني 

ابراین   . بن م، جنبكرد اريخي    هاز منظر سودربلو ن  ت ا ایم
م ابتدايي نيز  به ا و آنیمیسمِ اقوا اورهاي مان خدا را در ب

نمي افت.    توا مي ي تأكيد  م    كه   كندسودربلو
ان پیش از   3گراییج خودسرانه  اختار  س ک  ی ا  ب اید  ب ن

به  وابسته  دینیِ  پیشرفت  سیر  ط  ات،  خ مفروض
ای به ایق  ج اید جز علاقه علمی،  حق . ب ، مغشوش شود

به ع  موضو این  در  دیگری  علاقۀ  شود، هر  ه  اد نه ار  کن
انی  کینه کس و  اکراه  یسم  ضد   بر  ایکه  ، دارند  آنیم
انی  قعیتِ   که  اندکس ار  را  روح  وا ا   و  کنندمی   انک   ی

اییِ  به   قادر  که  هستند  افرادی شناس و  ص  تشخی

3 . preanimism 
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او   عمل  و  اراده  مظاهرِ  و  ا  نماده در  خداوند  اهیت  م
یستند   م  waardenburg, 1973,p 384) ن سودربلو  .)

و   آنیمیسم  مراحل  که  پژوهشگرانی  از  ارا  آشك
نانویسپره اآنیمیسم   حی  ایگونه   را  ه  نظر  در  و

اد  گیرند،نمی پیش    کندمی  انتق را  مهمی  پرسش  و 
گ کشدمی باط شان بنی بر ارت یشین من م ن پ  تی: »گما

ا   چینی  »  ب دقیق Urheberسنخِ  بررسی  ا  ب اد   تر «،    اسن
ایید  چینی به  است؛  شده  ت مربوط  حقایق   توحید  اما 

اشد،   ام ب ایستۀ این ن ان که ش نخستین محض در جه
در   حقایق  ن  آ آیا  هستند؟  کمال چه  لت   شحا ن   ا   هما

اور اب مقدس ب حی است؟«به  کت    و

م    استدلال م  سودربلو عا اشفۀ  مک بات  اث برای 
و   نخستین  حید  »تو »اصطلاحِ  بر  مبتني  خداوند 
آوری   نو ک  ی ا  تنه وي  ه  ا نگ از  كه  است  انی«  است ب
ال مختلفِ   ایی اشَک ان شناس اریخِ ادی . ت ض نیست مح

نانویس ای  اوره اب ممکن  به   را  ه که  است  خته  آمو ا  م
برتر«   »قدرت  از  ترس  نه  و  یسم  آنیم از  نه  است 

اشد«  .  ب

أکید دارد که   م ت ن درسودربلو  فهمیدن و نفوذ کرد
ای  ان م م  ا    مفهو ام است.  دشوار  بسیار  ابتدایی  ان  ادی

نمی فرضیه   توا کمک  ایبا  خلِ  به  تابو،  و   قدرت  ه دا
انویس ن دین  درونیِ  ماهیت  و  اذات  صورت به   ه

. ی نفوذ کرد و  ترژرف  ن را فهميد  آ

بر    م  سودربلو ترتيب  خداوند  بدين  ام  ع اشفۀ  مک
مي  تأكيد  تاريخ  طول    ه جنببه   رواين   از  و  كرددر 

ار اهميت مي  ن بسي ا اريخي ادي اور  اين  بر  و  دادت ود   ب   ب
تاريخي  طريق  از  را  خود  خداوند  كه ار   سير   آشک

)می است  مسیح  در  آن  اوج   لبته  ا که   ,Sharpeکند 
1986,p 159 .)  م گرچه تاریخ مساوی  به نظر سودربلو

کمال   که  اص  خ اشفۀ  مک ا  ام خدا  اشفۀ  مک ا  ب است 
ن  مسیحیت است.  اشفه است، از آ  مک

 
1 . Saint Augustinus 
2 . Providence Divine 
3 . Socrates 
4 . Lucius Annaeus Seneca 

 خاص مسيحي  هجنب 4.2
می  نظر  در  وحی  ان  بنی بر  را  خود  یت  ا   گیردمسیح   ام

ا جه  ب دابه   تو وضعی  چه  دیگر  ن  ا ا  ادی تنه ا  آی رد؟ 
دینی   حقیقت  ۀ  دربردارند و  وحی  امل  ح مسیحیت 

در   گزینشی  است؟  هیچ  م  سودربلو برای  مسئله  این 
چشم  از  ندارد.  اريخي  اندازوجود  در ت م،  سودربلو   ِ

ان  حقیقی، گونه  ام ادی  رووحی وجود دارد؛ از اين   ايتم
اب  امدر کت اشفه ع ا   كه  كنداستدلال مي  مک وحی تنه

به  م،  مختص  سودربلو نظر  از  نيست.  مسیحیت 
از  دین  علم عمومی  است.  لوهیت  ا تجلیّ  دین،  اریخ  ت

اییپرسش ۀ  ه ار از  سر  وحی  گستردگی  درب ؛ زندمی   ب
به یقت   این  تفسیر   کلی  طورزیرا  ارج   که  را   حق  از  خ

اب مقدس .  کت ار گذاشته است جود دارد، کن انی و ، ایم
یلت  ا تمامی فض ا آی ارساييام ا و پ ِ ه اي ن ه حی      بيرو از و

نوشته  در  انکه  چن ايمسیحی،   1آگوستین  ه
ه    خوانیم،می افتاد و  ار  گناهک شخص  ا  ی شیطان  ار  ک

است  شیاطین  م  دا ا    ؟در  آنه است  ممکن  چگونه 
حالی  در  اشند  ب ادرست  جنبه   کهن ایدر  ا   مهم   ه ا قیق   د

ان  مثل ا  کس آی دارند؟  مسیحی  ان  ایم که  اشند  ب ی 
به  ان  ایم ن  هما است  الهیممکن  یت  جدیت    2مش و 

سقراط انه  ای ارس پ عملی  حکمت  و  ا 3دینی  سنک ا   4،  ی
س  ه    5اپیکتتو ن یا خوداکتشافی عقل بود فریب شیطا

سُراینده   ن   ا سخن در  ا  ام اشد  پولس6مزامیر ب ا   7،  ی
ان  پس    8ترتولی م  سودربلو اشد؟«  ب ه  بود خدا  از  اثری 

چشم  از  مسائل  این  طرح  به  اندازیاز  اريخي،  این  ت
ا   ت چنانکه  ا  آی که  میپرسش  پنداشته  او  ن   شد،زما

اشفۀ ا  خداوند  مک به   تنه است؟  محدود  مسیحیت 
می  صريح  اسخي  به »نه :  دهدپ اور  ب م  !  عا اشفۀ  مک

می  بور  مج را  ا  م و  به   کند،خداوند،  ایی  آشن ض  مح
که   ایی  ج در  حتی  غیرمسیحی،  ان  ادی با  جدی  اهی  آگ

ا کمتر به  اشفه ضعیف است و ی انه    شكلاین مک آگاه
دیندار  ص  شخ که  اشیم  ب معتقد  است،  ه  شد ار  آشک

ن انجیل صلیب را می  ا هما ا صدای رسا احتمالا  خواندب
ا می   و ای به کدع اوره امی ب . در نتیجه تم خدا و امور ند

5 . Epictetus 
6 . Psalms 
7 . Paul the Apostle 
8 . Quintus Septimus Florens Tertullianus 
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خداوند   از  مستقیم  ال  انتق و  درک  در  ریشه  لهی،  ا
 ( نظر  Ehnmark, 1955,p 219دارد«  از  بنابراین   .)

هر  در  خداوند  ا  ب تماسی  و  درک  هرگونه  م  سودربلو
خداوند   ن   خواند حال  در  ضعیف،  هرچند  به،  مرت

به  را  خود  که  متجلیّ  هستند  ا  آنج در  اصّی  خ شکل 
م،   اشفۀ عا بیین این نگرش  مک . پس از ت خته است ا س

به  م  مسیحیت سودربلو اصِّ  خ اشفۀ  اور  1»مک ب نیز   »
اشفۀ   مک الم،  ع آخر  ا  ت اول  از  گرچه  که  داشت 

به  منحصر  خاص،  مکاشفۀ  ا  ام و  خداست  مسیحیت 
نظر   از  این،  وجود  ا  ب است.  مسیح  م  در  سودربلو

ايد  عق گزاره 2اصول  ابراین  بن و  است  ادین«  »نم ای ،  ه
ار  اتی درب بی و موقتی هستند    هالهی اهیت امور، تقری م

(Sundkler, 1968,p 254این از  و  برای    رو(  ا  ان م امک
می  محدود  بسیار  خدا  اهیت  م خت   ا شود  شن

(Cavallin, 2018,p 4.)     حقیقت معيار  ا  تنه واقع  در 
است   توکل  و  اخلاص  درونی،  تقوای  دینی، 

(Ehnmark, 1949,p 254  م سودربلو معیار،  این  ا  ب  .)
ِ به ای  نقد یس تولیک  کل ارگرایی  و  کا خت   آن  انحص   پردا

پژوهش ار و  درب بیشتري  اي  )مدرنیسم(    هه نوگرايي 
اتولیک کرد  (. Jonson, 2014,p 145) ک

تاریخ   از  املی  تک ه  دیدگا س  ا براس م  سودربلو
دانست و معتقد  کامل وحی مي  هدینی، مسیح را مرتب

مطالع  که  می   هگسترد  هبود  ابت  ان ث ادی کند که  همه 
است دین  برتر  شکل   این  .مسیحیت  اشف  رواز    ه مک

نظر    شکلِ   دو  در  را   خداوند در  خاص  و  ام  ع وحی 
وحی  به   گرفت؛ می بر  بتنی  م ان  ادی همه  كه  ا  معن اين 

و  بود  وحی  شکل   ترین  بالا مسیحیت  اما  هستند، 
ب  بته این جن ان    هال تست  3خاصِّ مسیحی در مذهب  پرو

به  جزمي  هغیر  به   همرا اعی  اجتم خود وجدان  اوج 
نمی مي م  سودربلو این،  وجود  با   توانسترسید. 

بهبه منطقي  به طور  عیسی  بدنی  ن  رستاخیز  عنوا
اهمیت   اما  اشد،  ب داشته  اعتقاد  بیعت«  ط »معجزه 

تجرب در  ن  آ بی  بود.    ه مذه نخستين  ن  مسیحیا دینی 
ال، این نکته  ا این ح ار ب   ه ای بود که او نظر خود را درب

اد   م حتی نوشت که اعتق ان کرد. سودربلو ن مبهم بی آ
 

1 . unique Special Revelation Christianity 
2 . dogma 
3 . Protestantism 

ع ملکوت خدا و اينكه  آمدن قریب   همسیح دربار  الوقو
ن  به آسما ای  ابره در  عظیم  جلال  ا  ب ش  »خود زودی 

می اهر  )ظ بود  ه  با اشت  Söderblom, 1933,pشد« 
چشم 369 از  بنابراین  امل،  اندازی(.  م  ش  سودربلو

مسیحی،  ای  کلیس در  خود  معاصران  برخلاف 
ای بین حقیقت مسیحی  گزارانه گونه تمایز ارزش هیچ

)اریکر،  نشد  ائل  ق دینی  ای  اوره ب دیگر  منزلت  و 
 (. 151 ،ص1385

ديني در  هتحلیل تجرب 5
 پديدارشناسي سودربلوم 

انی زم دانشجويي،  ن  دورا در  م  ا سودربلو ب كه 
نقادانپژوهش و  اريخي  ت اي  مقدس   هه اب  مواجه    کت

اگر   کرد:  تجربه  را  ن  ا ایم ن  بحرا مقدس شد،    کتاب 
به بي کلمه  ايي،  خط القدس  هيچ  روح  طریق  از  کلمه 

او،   کودکی  ن  دورا لوتری  ن  ا ایم بود،  ه  شد دیکته 
كه   اره  انگ اين  س  ا سبراس مقد اب  از   کت مصون 

( بود  متزلزل  وضعیتی  در   ,Åkerbergخطاست، 
1975,p 113 الگی س ار  چه و  بیست  در  م  سودربلو  .)

اشف مک این  کرد،  تجربه  را  عظیمی  در   هبینش  خدا 
به  مسیح  عیسی  در  که  بود  اریخ  رسید.  ت خود  اوج 

مقدس اب  خود   کت و  بود  اشفه  مک این  اهد  ش ا  تنه
مقدس اب  بود  کت ن ا  Jonson, 2014,p 46) وحی  ب  .)

تجرب این  از  تجرب  هآغ ا  ب نيز  بعد  چندی  که    ه عرفانی 
شد،  أیید  ت ال  متع خداوند  سوي  از  دیگری  اني  عرف
برال( و   انتیسم آزادانديش )لی تست ع پرو م انوا سودربلو

انديشه  جمله  از  جديد  اتولیسيسم  آلبرشت  ک اي  ه
داد  4ریچل قرار  مطالعه  مورد   Andrae, 1932,p) را 

پژوهش197 در  وی  ای(.  انه  خویش  ه یک  نش ای  ه
از   بیش  را  متعهد  و  لیبرال  عصر  مسیحی  در  ن  دیگرا

درلئو ن  وا بود.  دارا  تغییر  5خود  امل  ع را  م  سودربلو  ،
می دین  اریخ  ت در  بهجهت  این  و  بب  دانست  س

دربار  م  سودربلو افذ  ن عمیقاً  اه  دیدگ و  آنچه    ه تیزبینی 
می کرسی  »نمودار  مؤسس  که  او  بود.  شود« 

4 . Albrecht Ritschl 
5 . Gerardus van der Leeuw 
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مرگ دین بستر  ر  د بود،  سوئد  در  بیقی  تط اسی  شن
ه است؛ میگفت: »می  توانم این دانم که خداوند زند

ابت کنم«. این سخن پرمعنای   اریخ دین ث را از طریق ت
به  او  بندی  ای پ بینّ  م بهاو  ار دین  اظه نوعی  ن  عنوا

می  به قدوسیت  منحصر  ۀ  پدید یک  باید  ن اشد.  فرد ب
به  سادگی  به  به را  انسانی جن امعه  ج ارکرد  ک از  ای 

باید به ا ن توجیه و  هر طریق دیگری به فروکاست، و ی
واژه   »قدسیت  م  سودربلو نظر  از  خت.  پردا آن  بیین  ت

مهم  حتی  است،  دین  در  مهمی  ار  م  بسی مفهو از  تر 
از  قطعی  م  مفهو ن  بدو دینی  است  ممکن  خدا؛ 
ایز   تم نوعی  بدون  ا  ام اشد،  ب داشته  وجود  الوهیت 

امر   و  قدسی  امر  ان  واقعی می دین  هیچ   ایدنیوی 
م   عا تکاپوی  از  او  انگر تلقی  نش امر  این  ندارد«.  وجود 

ار  درب م  سودربلو تاکیدهای  است.  بشر  ع  نو   ه دینی 
اوتو  ار  آث در  دنیوی،  امر  از  قدسی  امر  ایز  ه   1تم اد الی   2و 

افت« )اریکر،  ازتاب ی  (.  152 ،ص1385ب

بی   ارش در جستجوی مذه م در سراسر آث سودربلو
و   خداوند  افتن  ی برای  ان  انس ش  تلا بر  نیز  و  مشترک 

ع بشر در طلب آن   کند.  است، تأکید می چیزی که نو
ال   س ۀ    1914در  ار درب م  سودربلو مهم  کتاب 

اسیدین بیقی  شن ا  تط ن  ب  Gudstrons  عنوا
Uppkomst    ن آ انگلیسی  ادل  مع که  شد  منتشر 

God Faith emergence(Genesis)  و ن  ایما خدا،   ،
به .  استظهور   تنها  م،  سودربلو محققانۀ  ار  ذکر آث

به  اور  ب منشأ  ۀ  ار درب کلی  نگرشی  ا  ی خدا تعریف 
جودمحدود نیست، بلکه در پی تبیین و چگونگی به  و

ن ه  آمد ایپدید ا وی. است دینی ه ارگیریبه  ب   روش  ک
ع اسی نو که    3شن کند  بیین  ت ا  ت است  ن  آ پی  در 

به   4آنیمیسم  ارواح  )اعتقاد  تجسم  و  ارواح  الم  ع
فوق  )قدرت  ا  مان عقیدۀ  ان(،  ه مردگ اد لع ا   و  ا  جادویی  ی

ا   مختلف  گونۀ   سه   متعال«   به»خدای   باور  و(  فراگیر   ام
حقیقت    موازی یک  هستند،  دین  توسعۀ  و  تجربه  از 

املی خود، پدیدار می   شود واحد است که در سیر تک
(waardenburg, 1973,p 381.)   

 
1 . Rudolf Otto 
2 . Mircea Eliade 
3 . Typological 
4 . Animism 

بررسی   از  وحیپس  اهیت  م 5م  بحث  ،سودربلو
ابل مقدس   -ب اب  بود.    6کت ان  جری کهدر  ا  آنج  از 

ابل  پژوهش اب    -ب ن  مقدس  کت آ ایج  نت و  م  ،  سودربلو
حی    و لت  ا ساص مقد اب  می   کت سؤال  زیر    برُد، را 

ایواکنش سوی    در  هم  را  تندی   ه از  هم  و  لهیات  ا
اما    . شد سبب  ا  یس به کل ن  همچنا م  اوت  سودربلو تف

ارگرایی  انحص داشت و  تأکید  خاص  و  ام  حی  ع و ان  می
ا در زمین م   ه کلیس اشفه را زیر سؤال برد. سودربلو مک

ا حروف   انی که ب ا ایم ابل ب ه است و  در تق محدود شد
ا   ب ابل  تق حی،  در  و انیکی   مک و  اریخی  غیرت مفهوم 

ایی  پوی بر  ه  علاو که  کند  تعیین  را  اهیمی  مف
عین   در  و  تاریخ  طول  در  ه  استفاد ابل  ق امیکی(،  )دین

دینی   هدف  خدمت   در  ال  .ح منظر    وحی  باشد از 
و   است  دینی  باور  ع   موضو و  ا  پوی بعی  من م،  سودربلو

ار زمانی به ن حی  که  آیدپرسش در میخستین ب م  و   عا
اص  و اسخ به   مورد  خ . برای پ پرسشِ بررسي قرار گیرد

سو   ک  ی از  كه  داشت  قت  د باید  چیست؟«  حی  »و
به  وحی  به کلمۀ  اص  خ معنای  ک  میی ار   از  و   رودک

حیِ   دیگر،  سویی ا   هر  در   خداوند  و   دینِ   یک  که   کج
  . است اضر  ح شود،  فت  یا خدا  حقیقی  که  ا  آنج «

اخته می ص  حتی است ممکن شود،شن اق ن  از و ن   میا
ط ا  و  محی ا    ی ت خداوند  اما  اشد،  ب تحریفی  روشی 

ن،   برای   را   خود  ایاندازه اساند ار   شن   و   کندمی   آشک
اخته   که  خواهدمی   خداوند  خود حی، .  شود  شن   و

ایی  فش . بنابراین    7خودا ارگي  الوهیت است آشك و خود
تاریخ د تفسیر دینی از  اید  ین ارائه داد، نه با چیزی  ب

به  اظکه  رسدبه  تاریخی  لح بات  ث )ا  »Ehnmark, 
1955,p 219   ّم، وحي، تجلی ه سودربلو ا . بنابراین از نگ )

به  خویش  از  خداوند  ن   برداد خ و  لوهیت  در ا آدمی 
مقال  در  است.  تاریخی  انجيلي«    هروند  اتوليك  »ك

به م  مي سودربلو نکته  چنین  اين  »چگونه  كه  پردازد 
اید ا  ب مسیحیت  ن  کرد ازگار   هدرونی  س ه  زند خدای 

بر   را  خود  و  هست  نیز  فاعل  که  خدایی  است، 
ن  ا می انس ار  آشك ا  )ه (.  Söderblom, 1919,p 90كند 

5 . The Nature of Revelation 
6 . Babel-Bible 
7 . Self-disclosure 
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« در  م  سودربلو ال  ح عین  ن در  ا ادي تأكيد  1مشكلات   »
به كند كه »به مي و  معجزه  ندارد  اعتقاد  سنتی  ای  معن

ات  رایج است، بيزار است مثلاً از آنچه به  نظر او خراف
لورد در  مقدس  مريم  قلب     2ظهورات  از  اویری  تص ا  ی

عیسی  س  )3مقد  »Söderblom, 1910,p 99. ) 
بر   را  تر  لو مانند  انی  مصلح »والاتر«  ن   آرما م  سودربلو

هیبتی    همثاباین ظهورات ترجیح داد و معجزات را به 
تاریخ  و  طبیعت  تفسیر  در  ان  مؤمن که  دانست 

می به خدا تجربه  خلقت  ن  ترتیب،  به  .کردندعنوا این 
اً   ارض علم و دین وجود ندارد، زیرا دین صرف ن تع ا امک

انی را ارائه می  ه ایم ا دهد که قدرت الهی را در نوعی نگ
ه پدید می پس   تصديق  طبیعی  ای  )ه  ,Cavallinکند 
2018,p 4  بشر تاریخ  طول  در  انی  ایم ه  ا نگ ع  نو این   .)

ا   عرف و  ن  حکیما ن،  رسولا ن،  پیامبرا از  بی  مرات سلسله 
می  امل  ش اف را  انکش که  اییشود    را   خداوند  از  ه

ه   تجربه ا  اندکرد ضعیف   ام لت   تریناحتمالاً   در  آن  حا
ای اده این   نه از  است.  م    که  روستدینی  سودربلو

می  أکید  بیش  ت را  خود  ن  چشما اید  ب کلیسا  از کند 
به  تا  کند  از  ب هست،  که  آنچه  ابد  دری و  بیند  ب درستی 

می ار  آشک پیوسته  را  خود  خداوند  در چگونه  و  کند 
مي قرار  اشفه  مك راستای  معرض  در  م  سودربلو دهد. 

به  ک،  لی تو کا ای  کلیس امنقد   ا   هبخشن ب اپ  پ مشهور 
ن جوابیه    4Pascendi Dominici Gregisعنوا

»واکنش   این  ا  ب که  مدرن  لیک   تو ا ک از  و  نوشت 
حمله  خشونت  معاصر« مورد  آگاهی  و  علیه علم  آمیز 

( کرد  ع  دفا گرفت،  (.  Söderblom, 1910,p 3قرار 
ا   ب م  از  سودربلو اد  اور انتق ب و  ا،  کلیس ارگرایی  انحص

ام به اشفۀ ع م خداوند   5مک اشفۀ عا معتقد بود که مک
نیست.   ان  ایم ه  وجو از  کمتر  یا  و  بیشتر  چیزی  هرگز 

 
1 . Religionsproblemet 

دعي بود  2 . داستان مشهور برنادت سوبيرو از لورد فرانسه كه م
يده است. براي آگاهي بيشتر ر.ك:   يم مقدس را د  بارها مر

Taylor, Thérèse, (2008), Bernadette of Lourdes (Her 
Life, Death and Visions: New Anniversary Edition), 
Bloomsbury Academic. 

يكي از مهم  3 ين .  پرستش کاتولیک رومی كه شامل  تر نمادهاي 
ب عرفانی دیس  قل یکی عیسی است.-تق  فیز

https://www.britannica.com/topic/Sacred-
Heart-Roman-Catholicism.  

ع تایید و   ۀ آموزشِ انوا ار ک خود درب اب کوچ وی در کت
می ادت  به  :  گویدشه توجه  ا  ب هست،  اب  »خدا  کت

س ش را به مقد ایشکلبشر در  ، او خود ار، در  ه بسی
به  ام  ع اشفۀ  ان مک انس و  اقوام  م  ا حیِ  هتم و در  و  ا 

یهودیت در  اص،  مسیحیت،  خ اخته    و  س آشکار 
( نگرش   Ehnmark, 1955,p 218است«  این   .)

تاریخ  سیر  در  حد  وا حقیقتی  تجلیّ  و  م  عا اشفۀ  مک
ایشکلبه م  که  مختلف  ه  روشمندی  طوربه   سودربلو
ات قوت و مثبت فراوانی برای به خته است، نک ن پردا آ

ن برد بین  از  و  ن  ا ادی وحدت  م    اندیشۀ  خا ات  ب تعص
به  ن  ا ادی پیروان  و  ان  متکلم انبرخی  :  آوردمی   ارمغ

ر  خود  که  است  یکی  ان،  ادی به گوهر  ایصورتا   ه
اگونی اخته   پدیدار  گون  این  پس    در  است؛  س

ا، به   حقیقی  »بود «  »نمود«ه دارد،  بیر قرار    تع
م که   سودربلو ه  »قدسیت«،  آمد صورت  و  نقش  در 

 است. 

 قدسيت   هتجربۀ ديني و جنب  5.1
که  است  اسانی  پدیدارشن نخستین  جزو  م   سودربلو

ا »قدسیت« را کلید دین م »امر قدسی« ی پژوهی مفهو
نظر   و  دانستمی در  خدا  م  مفهو از  فراتر  را  ن  آ
چشم   .گرفت می ِ از  به انداز وی  فراگیر  اریخ  ن،   ت ا   ادی

داشته   وجود  خدا  م  مفهو ن  بدو دینی  است  ممکن 
ایز بین قدسی و دنیوی  ن تم ا هیچ دینی بدو اشد، ام ب

نمی فت  ا بیشودی تجربۀ  دینی،  تجربۀ  که  .  ایی  همت
قلب  ویژگی وی  نظر  از  است،  قدسیت  حضور  ش  ا

دین  اسی  اس محور  و  تأکید  دین  است.  پژوهی 
ود؛   ب دین  تجربی  و  شخصی  بۀ  جن بر  م  سودربلو

ایی   اروپ علمی  تحقیق  بر  عظیمی  أثیر  ت که  أکیدی  ت
اده،   م بنياد دین 123  ،ص13۷5گذارد« )الی (. سودربلو

4  .Pascendi Dominici gregis    »یه گله خداوند »تغذ
ها« که پاپ  های مدرنیست بخشنامة مهم پاپ »دربارة آموزه 

آن مدرنیسم را   و درمنتشر كرد  190۷سال پیوس دهم در  
 محکوم و تعالیم آن را جوهر بدعت اعلام کرد  

(https://www.britannica.com/topic/Roman-Ca-
tholicism/The-church-of-the-early-Middle-Ages .) 
5 . General Revelation 
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می  س  تقد اسي   دانسترا  اس و  که  خدا  م  مفهو از  تر 
است قدرت  ا  ب مترادف  ابیش   ,Stausberg) کم

2017,p 557  .) بسيار غیرقدسی  و  قدسی  امر  ایز  تم
م    مفهو از  بیش  اهمیتی  دین  تعریف   در  و  است  مهم 
که   است  کسی  دیندار  واقع  در  دارد.  الوهیت 

)به دارد  اور  ب چیزي  س    Söderblom, 1914,pتقد
م  (.  736 را  سودربلو قدسي  امر  م   مفهو اتو  از  پیش 

و داد  قرار  توجه  قدسیت  مورد  مقولۀ  اهمیت  در   بر 
دین   اسی  )پدیدارشن کرد   Sharpe, 1986,pتأکید 

هیلر و    ( 160 از  اسیسنخ   1پیش  طراحی    شن را  دین  از 
نژادی  و  قومی  دین  شکلِ  سه  در  که  متمایز،    2کرد 

ابدیت  ان  پیامبرانه   3عرف وحی  می4و  نیز  کندبروز  او   .
انند   بود هم اور  ب این  بر  مسیحی  ان  متأله از  بسیاری 

ان  ه از جستجوی انس ان دیگر برآمد استکه ادی   که  ه
یت  هستند  خدا  پی  در مسیح در  ا  در ام خداوند   ،

ن  استجستجوی انسا    .ه

اد خالصانه به  م اعتق خداوندی داشت که سودربلو
تجربه  عین  در  در  بود.  مستقر  درونی  انی  عرف اي  ه

صورت  ال  ایح و    ه آداب  و  دینی  زندگی  بیرونی  
و   توجه  ابل  ق ا  ام اریخی،  ت و  نسبی  گرچه  را  ادات  ب ع

می  )مهم  بر  Jonson, 2014,p 175دانست  حتی   .)
ب  ایی   هجن ب اختی موسیقی و پوششزی بی شن ای مذه ه

( داشت  ادی  زی أکید  ا  Lange, 2014,p 424ت ب ا  ام  )
اریخ کلی دین در نظر داشت، تجرب   ه تفسیری که از ت

می  ان  ادی ن  بنیا را  اشفه  مک ا  ی ایر   که  دانستدینی    س
ای  و  مقولات اده ن  محور  حول   دینی  نم   شکل   آ

 .  گیرندمی

اولیه    کلی  طوربه  نیروی  را  زندگی  م  سودربلو
می  به واقعیت  که  تجلیّ داند  دین  در  س  تقد صورت 

( است«  افته  ه Cavallin, 2018,p 6ی زند خدای  ای (. 
ع   انوا در  آن  بر  شواهدی  بود  معتقد  م  سودربلو که 

ن می  ا بتنی بر »تجربادی دینی« افرادی است   ه بیند، م
غ  بو ن دارای  و  که  اهر  ظ را  قدسی  امر  ادرند  ق و  اند 

ازند. س صورت  پدیدار  ابراین  اشفبن مک ای  م،    هه عا
 

1 . Friedrich Heiler 
2 . ethnic 
3 . Mysticism of infinity 
4 . Prophetical revelation 

ن روح کلی یا امر   جملگی از پرتو امر قدسی است و آ
اک است.   قدسی از هرگونه صورتی پ

 ديني  ه های تجربويژگي 5.2
تجرب اسی   اس اهیت   م و  »امر    هذات  حضور  دینی 

بیعی که   قدسی« است؛ ابل درک و فراط نيرويي غیرق
می  فراتر  عقل  حدود  )از  (.  Lange, 2014,p 266رود 

: سرّ مهیب   ا هم دارد امر قدسی دو عنصر نقیض را ب
ال جذاب؛ و حیرت و در عین   ن  زاح   همین   از  نیز  آن  بود

اشی  امر شنتیجه   که  شودمی  ن بت«  ا .  است  »هی
ا نهفته است، گنجی   افتن گنج در اینج اقی برای ی اشتی

اء می  ادی را اعط ایی و ش حساس  توان   عین   در.  کندکه ا
ال  ا  در  هم  خطری   ح   طور به   که  است  کرده  کمین  اینج
می به   را  قلب  دائم در  ع    آورَدَلرزه  خشو بب  س و 

قدسی  شودمی امر  بتِ«  »هی ویژگیِ  بر  م  سودربلو  .
دارد،   أکید  برمی  ت را  خوف  و  هیبت  قدسي«  »امر 

گر برکت و توكل را نیز به  ن انگیزد، و از سويي دي   ارمغا
ويژگيآوردمی قدسي  .  امر  براي  م  سودربلو كه  ايي  ه

مي  اتو   كند،ذكر  معروف  کتاب  در  ا  ط    5بعده بس
ابدمی مناسب    .ی بیر  تع ا  تنه م،  سودربلو از  أثیر  با ت اتو 

ژرف  ۀ  ار جو  عنصر  تریندرب تجربمو در  اب   هد  ن دینی 
»راز اک   را  بتن که  6هی را  ه  ا دیدگ این  اوتو  امید.  ن  »

به  ن  انسا بین  »واکنش  امرقدسی  فراعقلي  قدرت 
وی،  از  پیش  که  است،  چرخش  در  رجا  و  خوف 

خود   کتاب  در  م  خدا سودربلو م  مفهو ۀ  ار مطرح    درب
می  بیان  و  تایید  بود،  ه  به   کند کرد م  خصلت  سودربلو

ع   ن از همۀ انوا بت« دینی و تمایز کیفی آ اسی »هی اس
همین    . است داشته  جه  تو بیعی«  »ط اسات  حس ا

پدید  ابتدایی  ان  انس ذهن  در  که  است  اس  حس ا
امی شکل آمی آغاز تم امل دینی در ید و نقطۀ  ای تک ه

اریخ است )اوتو،   (. 63 ،ص1380ت

به  م  سودربلو فراگیرِ  ه  ا نگ اریخاز  ان،  ت آنچه    ادی
به  یست  ن ممکن  است،  س  آسانی مقد و  وضوح 

می آید   دستبه أکید  ت م  سودربلو این،  وجود  ا  ب  کرد. 

5 . Otto, Rudolf, (1917), Das Heilige, Breslau: 
Trewendt und Granier.  
6 . mysterium Tremendum 
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ان  در  حتی  که انویس  ادی این اس    استرالیا  ه اس که 
ار  درب اهش  دیدگ نیز  بود،  وی  قدسی    هپژوهش  امر 

می ایید  تب  شودت ک در  تقدس  عتیق.  ه  عهد  عقید ا  ب  ،
میبه ترکیب  ا   شودخدا  یت   ت بیعی   شخص   ماوراءط

  که   فرهنگی  در.  شود  تحکیم  و  تقویت  خداوند
مِ  برای قدرت  اندیشۀ ن  روح  مفهو فت،  توسعه جها   یا

مِ  قوت مفهو و  شدت  ان،  جه روحِ  ش  نفعِ  به   را   ا
برهمن   . داد دست  از  یت  هست    1عموم چیز  همه  در 

نمی تن  بر  لرزه  او  ا   ,waardenburg)  افکندام
1973,p 385 می ابراین  بن ن(.  باط  چنین  توا   کرد   استن

منفی    که بستگی  هم مقدس،  امر  عمومیتِ  و  قدرت 
تر   شدید و  قدرتمندتر  لوهی  ا امر  اندازه  هر  دارند؛ 

استه می  اشد، از عمومیت او ک  .شودب

در   ابتدایی،  توحیدِ«  « ۀ  ار سدرب مقد اب  ،  کت
م   ابشواهد اندکی میسودربلو ا  ی أکید می د؛ ام که    کندت

مقدسفهمِ   ن    کتاب  ارکنندگا آشک ن  بدو خداوند،  از 
نظر   از   . است درک  قابل  و  ممکن  نیز  شخصی 
یقین   موسی)ع(  که  است  یب  عج م  سودربلو

افتهتبدیل  یت   از   ی ک  طوربه   نه   را   خداوند   ماه  وجود  ی
اس بی   اصیل حس   جنبۀ   که)  روح   شکل  در  بلکه  ا

یستی ن   در  آنیم الب  آ فت  خدا  از(  است  غ ا .  کرد  دری
م أکید  سودربلو «، 2شکلِ   »در  است  گفته  که  کندمی   ت

ه از وحی بهزیرا پیش  م یهو ا ع(، ن دارای ذات  3موسی)
قطعی  ان  جه دینی  تاریخ   برای  که  بود  ن جوهری  و 

ه  کو غرنّدۀ  »خدای   . اشد جنبۀ    4ب از  بیشتر  را  خود 
ه بود«  اهر کرد خلاقی  خداوندی ظ هستۀ اصلی ارادۀ ا

(waardenburg, 1973,p 384  ا ب موسی)ع(  (. خدای 
ا به  ه، فراتر از این بود که تنه ۀ کو م خدای غرنّد ا  شکلن

ک اشد  پوسته   یا  قشر  ی ۀ   محتوای   و   هسته  که  ب   اراد
خلاقی اید   پوسته  این  و  برگیرد  در  را  خداوند  ا   ب

افته الت  حقیقت،  در  و  شود  شک ا  اص   است   هسته  ب
ۀ  یعنی خلاقی  اراد واحد  . خداوند ا ن  آ در  »امر قدسی 

ن   آ بر  عقلانی  و  اخلاقی  انی  مع که  است  ایی  بن م هم 
گشته  ا  بی   هم  و  اندبن ال انی  این   که  است  ق ن   در  مع   آ

 
1 . Brahman 
2 . in the form of 
3 . Yahve 
4 . thundering mountain God 

ال   اوج  به تو،)  رسند«می   کم .  154  ،ص1380  او )
چشم  ابراین  اریخی  اندازبن به  ت م  و تجلیِ  سودربل سیر 

داشته   اری  انک ابل  غیرق أثیر  ت تو  او بر  قدسی،  امر 
از   پیش  م  سودربلو زیرا  سِ« بحث  است؛   5»نومینو

أکید داشت که امر قدسی در مرحلۀ آنیمیستی   تو ت او
جنبۀ   یشتر  ب و  بود  خلاقی  ا و  عقلانی  ای  معن از  اری  ع
روند   ا  ب است؛  ه  بود لب  ا غ آن  اسی  احس و  فراعقلانی 

ا و  عقلانی  جنبۀ  ن،  ا ادی املی  قدسی  تک امر  خلاقی 
به یافته است.   غل

مهم به م  سودربلو ۀ   تاریخ  کلِ   عوامل   ترین عقید
ن ا بارتند  ادی یت معنوی؛ که  از  ع اریخ و شخص غ، ت بو : ن

به  مربوط و    -1اند  ن  اگو گون حل  مرا در  دین،  پیوند 
ایادراک ا  مختلف،  ه ات  قهرمان،  یک  ب هنج ا   دهند   ی

ک بر،  ی ام ا   ویژهبه   پی ک  ب ثیرگذار بر    الهیِ   شخصیت  ی تا
یت  لوه ا انی  انس ه  خوا زمین،  افتهروی  جودی    ی مو ا  ی

انی  ایاسطوره ا  انس اشد؛    ی ب د  -2مسیح  اط  ا  ارتب ب ین 
اریخ؛   م ارزش   -3ت ایمقا اری    ه اخلاقی در سپهر رستگ

 (. waardenburg, 1973,p 388و پرستش )

ابغه م ن ه سودربلو ا ادر نگ ن و  ه بران و حکیما ام ، پی
ایی )همچو زرتشت، سقراط، بودا و...( هستند که   عرف

ه بود بشر  تاریخ   روند  در  ه  زند خدای  ن  اهدا  اندش
(Söderblom, 1933,pp 209; 263  ابراین بن  .)

ن  انسا ابغه و  ن افراد  در  مسیح،  از  پس  اشفه  ایی مک ه
ا استعداد فوق  ن ادامه مي ب ه همچنا اد ابد. این امر  الع ي

عرفي   اریخ  ت بلکه  مسیحی،  قدیسان  شامل  تنها  نه 
می  نیز  کلیسا  )سکولار(  اتولیکي  ک اه  ديدگ و  شود، 

می به بی  نس را  جهاني  ديني  آيين  ن  کند.  عنوا
ه   ديدگا اشفه،  مک ارگرایی  انحص نقد   ا  ب م  سودربلو

اشف ن مک اتولیکي کلیسا را محدود کرد مستمر خدا    هک
می به اد  نه گستر یک  از  كه  ارج    هداند  خ زندگی 

تومیسم می اتی   الهی ام  نظ وارد  و  که  می   6شود  شود 
حال    . است گذشته  از  م  حترا ا قابل  اري  ادگ ي اً  صرف

در  و  ا  کلیس از  خارج  تاریخ،  در  را  خود  خداوند،  آنکه، 
ار می ن آشک ن اندازه در تحولات ملت کند و به آ ا ا هم ه

5 . Numinous 
6  .Thomism:  د مالهيات نظام  توماس آكويناس  ن
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مي تجلي  نيز  ا  آنه دیني  ای  اده نه كند در 
(Söderblom, 1933,p 379) اسخ به اد . در پ این انتق

وی   به از  مسیحیت،  جدید  شکل   این  وجه  که  هیچ 
ایست سنتی    ه ش ن   ایما ا  ب زیرا  نیست،  مسیحی  م  ا ن

می  م  سودربلو دارد،  اوت  تف »زندگی    :گویدمسیحی 
و   اسی  سی تغییرات  است  ممکن  تغییر«.  یعنی 

بش  به جن اجتماعی  ای  اشفه مک ای   تر  قوی   ه معن
ا اشد تا تعهدات کلیس تواند صدای خدا می  .خداوند ب

ا لب  ان سخن بگويد حتی ب ا انس ایی که وجود او را  ب ه
می ار  جمله   .کندانک بهاین  ا  اقض هیچ ه متن اوجه   1نم

به  بلکه  نظرند نیستند،  مورد  حقیقی  کاملا  ای  معن
(Söderblom, 1933,p 380 می بنابراین  ن (.    توا

غ   چنین  بو اص هر اندازه دارای ن اج کرد که اشخ استنت
به  جن اشند،  ب یشتری  ایب را  بی  ه قدسی  امر  از  شتری 

بارت دقیق به   کنند؛درک می    که   افرادی  بر  خداوند  ترع
غ   دارای بو الاتری   ن یشتر  هستند،   ب ار  را  خود  ب   و   آشک

به   .کندمی  پدیدار ه  ا نگ ع  نو اریخاین  ن  ت ا تحلیلِ    و  ادی
ایثمره   دینی،  هتجرب کاربردی    ه و  مهم  ار  بسی

بیین   ت ن  ن  نظريه همچو اديا وحدت  راستاي  در  اي 
ان، تجلیّ امر   اور است که تمامی ادی دارد، زیرا براین ب

قدسی است که در روند  تاریخی از سوی نوابغ بشری 
به  و  است  ه  شد فت  ا و  دری واحد  سرچشمۀ  جهت 

ع تجربه   ریشۀ مشترک  م انوا ایتما اف    و  دینی  ه انکش
به  را  ن  ا ادي يك  خداوند،  نزد و یکديگر  لفت  ا و 

به  ان  ادی ن  پیروا میان  را  حقیقی  یت  ن صمیم   ارمغا
. آور مي    د

 گیرینتیجه 6
ایه  پ م،  اسیدین   گذارسودربلو ، سوئد  در  تطبیقی   شن

به  جدیدی  .  رویکرد  داشت اشفه  مک و  تاریخ  مسئلۀ 
و   توصیفی  پدیدارشناسی  نت  س ار  کن در  وی 

اسیدین بیقی  شن اور به   تط املی ب ای ارزشی تک اره معی
م که بیشتر به  نداشت. سودربلو اریخ   عنوا ارت   دین   نگ

ار  است،  مشهور قانه   همدلی  از  سرش   زمینۀ   در  خلّا
انۀ  پژوهش اس ثار  ارزشمند نکتۀ. بود دین پدیدارشن  آ

نمستقل   وی، ان   بود م  بینیجه ات   از  سودربلو لهی   ا

 
1 . paradoxical 

ک   عقاید  و  قدیم  نظری تی یسا  دگما ا    کل ب وی  است. 
به  بشر  توجه  ع  نو و  خداوند  افتن  ی برای  ان  انس ش  تلا

بی حقیقت، معتقد به  جستجوی   در کلی طوربه مذه
به  او  بی  قل ن  ایما بود.  جهانی  و  و  مشترک  ه  زند خدای 

برخلاف   تا  شد  بب  س ن  ا ادی تاریخ  طریق  از  آن  ات  ب اث
انتقلیل  ا به گرای ارکرد  از  ایجنبه ، دین را صرفا   جامعۀ   ک

انی بلکه  به   یا  و  انس اهد؛  نک فرو  ن  انسا نِ  روا عملکرد 
یت   ار قدوس یت  به  و  دانستدین را اظه بررسی قدس

  . خت پردا اسانه  پدیدارشن رویکردی  ا  مب کل     سودربلو
تجرب  و  وحی  تاریخِ  را  ان  ادی اریخِ  نظر    ه ت در  دینی 

به  منجر  که  به گرفت  وی  اور  تجلیِّ  ب و  ام  ع اشفۀ  مک
سیر   در  انه  یگ به حقیقتی  اریخ  ایشکلت   مختلف   ه

عنصر  .  بود دو  م  سودربلو نظر  امراز  قدسی    نقیضِ 
سبب   که  ن،  آ جذاّبیت   و  مهیب   ِّ سر از  ارتند  ب ع

نِ   زاحیرت  ن  نتیجۀ   و   قدسی  امر   بود دینی  آ بت  هی  ،
پدید  ابتدایی  ان  انس ذهن  در  حساس  ا همین  است؛ 

از  نقطۀ   و  آمد امی  آغ ایشکل   تم امل  ه  در  دینی   تک
اریخ که    . است  ت ا  کج هر  در  خداوند  وحی  ابراین  بن

نقد   با  وی  است.  حاضر  شود،  افت  ی حقیقی  دینی 
تمایز   خاص،  و  ام  ع وحی  بین  اوت  تف و  ا  کلیس

اهوی گذارانۀارزش  منزلت    بین  م و  مسیحی  حقیقت 
ائل نشد. تحقق و درک خداوند،  ای دینی ق اوره دیگر ب
هم   اید  ب ن  آ فهم   برای  که  دارد  کهن  بس  اریخی  ت

بسیار  حیدی  تو اندیشۀ  هم  و  آنیمیسم  ان   ان قهرم
دین    درونی   اهیت   م بررسی   . اخت ازشن ب را  انی  است ب

انویس آیینی  ن و  دینی  مراسم  در  تشرفّ  طریق  از  ا  ه
انویس ن اورهای  ب مختلف  ال  اشَک ایی  شناس و  ن  ا اآن  ه

می ات  ب ث اط    که  کندا ب ارت یکدیگر  ا  ب وحی  و  آنیمیسم 
این  در  وحی  ا  ب آنیمیسم  پیوستگی  دارند.  جوهری 
و   أثیر  ت از  آگاهی  دو،  هر  در  که  است  نهفته  نکته 

به  »وجود«  ادراک   نیز  و  خدا  اپذیر  گریزن ن قدرت    عنوا
  . ه و روح« مشترک است  »اراد

اه محوری تجرب ایگ م    ه دینی در اندیش  ه ج سودربلو
دست دو  در  حی«  و »ماهیت  بررسی   ا  م    ه ب عا اف  انکش

اشف مک و    ه و  تاریخ خاص  در  قدسی«  »امر  اوی  واک
گونه  تحلیل  ایت  نه در  و  ن  ا دین  ادی اسی   اس ای  ه
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می  کشف  زنده  خدای  در  ابراین، شخصی  بن شود. 
زنده  ات  خدای  الع مط ا  ب بود  معتقد  م  سودربلو که  ای 

بیقی   می تط ان  ادي اريخ  ت و  کند،  دین  بات  اث تواند 
»تجرب امر    همتعلق  قادرند  كه  است  نوابغی  ديني« 

ابراین   بن کنند.  فت  ا دری تاریخی  روند  در  را  قدسی 
اندیشه ه  وجو ایمحور  ا  ه ب م،  از  اندچشم   سودربلو

به  دین  کلیِ  تاریخ  تفسیر  از  که   دستوسیعی 
ا  دینی  هتجرب  دهد،می ن  ی ا قدسی    هم امر  تجلیِّ 

بنیادی که  مختلف    تریناست  ال  اشک در  دین  عنصر 
ن بخشو وحدت  ا    .است ادی

می  م  سودربلو ه  ا دیدگ ابی  ارزی که  در  گفت  ن  توا
دین در  او  وجه  رویکرد  سه  بر  مشتمل  شناسی 

العه   اریخی، و پدیدارشناسی است. وی مط بیقی، ت تط
بیقی  ای  به را    تط گفتگوه تقویت  برای  ابزاری  ن  عنوا

انی الادی می  بین  نظر  ا  در  ام به رویکرد گیرد  نقد مهم 
بیقی   م  تط تفاوت سودربلو گرفتن  ه  ادید عمیق  ن ای  ه

اقشه  من حتی  و  اتی  الهی و  ن    زیبرانگفلسفی  ا ادی ان  می
به و همین  ت  اس اهت،  شب و  بیق  تط بر  أکید    شکلی ت

دامن   دینی  نسبیت  به  د، نز می غیرمستقیم 
به   کهیطوربه ان  ادی راه همه  ن  برای عنوا برابر  ای  ه

ابی به حقیقت در نظر گرفته    . شوندمی دستی

اریخی  رویکرد   مت هرچندسودربلو برای زمینه   ،  ای 
العات   فراهم  دین  جهانیمط اسی  وی  کند،  می شن ا  ام

تحلیل  اس  در  براس ه  گا بیقی  تط ای  ایلاتش  ه تم
بت به مسیحیت اوت کرده است   نس و گاه برخی    قض

ن را در  ا ال ی تحلاز ادی ه  ه ی خود مطمح نظر قرار نداد
به است ا.  به   ی ج را  اریخ  ت واقعیت  آنکه  یک  ن  عنوا

تقویت  بی برای  ن  آ از  کند،  مطالعه  تحقق  طرف  و 
اده می   اهداف کلیسایی و ایدئولوژیک خود د.  نکاستف

أکید   م ت به   بر   سودربلو برای  مسیحیت  ابزاری  ن  عنوا
جنبه  از  دیگر  یکی  انی  جه صلح  مورد تقویت  ای    ه

اد اریخی  رویکرد  در    انتق م  ت معتقد    وی .  استسودربلو
اریخ مسیحیت می  ا  تواند بهبود که ت ن یک راهنم عنوا

بین   برای صلح  کند.  برقراری  عمل  لمللی  ش  اما  ا تلا
م ا    سودربلو ب مسیحیت  تاریخ  بیق  تط برای 

صلح نهضت ای  منجر  ه اریخ  ت تحریف  به  گاه  انه،  ب طل
به و    دوشمی جن که  تاریخی  وقایع  از  ای برخی  ه

ستیزه  یا  جمی  ا ن  ته نشا را  مسیحیت  انه  جوی
انند  ند،  دهمی جنگ م در  ا  کلیس ا  نقش  ی بی  ای صلی ه

درگیری  بیدیگر  مذه ای  تحلیل   ،ه به در  او  ای  طور  ه
ه گرفته   ادید امل ن  د. وشمی ک

ا پدیدارشن م  خترویکرد  سودربلو بر به  ی  دین، 
به  فردی  دینی  تأکتجربه  اسی  اس اصل  ن    د یعنوا

، امرقدسیاست که تجربه شخصی از    و بر آن  شتهدا
س ا آیین  اس ای دینی را شکل می همه   لکن دردهد. ه

ب  نقد فردی    وی  ازحدش یتمرکز  تجربه  ن  می بر  توا
که شکل  دین   گفت  فردی  تجربه  ایه  پ بر  ا  تنه ا  ه

چنانکهگیرندنمی و    ؛  فرهنگی  اجتماعی،  عناصر 
دین  ار  اخت س در  مهمی  نقش  نیز  اریخی  دارندت ا  . ه

ابراین   اهمیت  بن فردی،  تجربه  بر  تمرکز  ا  ب م  سودربلو
ه می  ای اجتماعی دین را نادید اره اخت ا و س اده .  گیردنه

به   وی را  ه دین  پدید ن  تجربه عنوا مشترک  ای  و  ه  شد
ان  انس ان  میمی ا  الاین  بیند،  ه که  ی درح این   است 

ط   رویکرد ممکن است اهمیت تحولات تاریخی و شرای
اجتماعی اص  شکل -خ در  را  اسی  تحول  سی و  گیری 

ه بگیرد ادید ن ن ا م . ادی ه بر این، سودربلو ا علاو   د یتأکب
ادی  ن  میا معنوی  ات  اشتراک سعی  بر  مختلف  ن  در ا

افتن  ن آن   ی ا  نوعی وحدت معنوی میا ا دره این    دارد ام
اب اوت   ب ان را  تف ان ادی ای مهم فرهنگی و تاریخی می ه

ه ادید  . گیردمی  ن

دین در  دین  همیت جوهر  ا از  م  سودربلو اسی  شن
ا   ب را  دین  جوهر  که  وی  است.  برخوردار  بسزایی 

می قرار  بررسی  مورد  اسی  پدیدارشن ، دهدرویکرد 
می  قدسی  امر  را  دین  درجوهر  که  حقیقت    داند 

عینیت قدسی  امر  است.  الهی  قدرت  در ظهور  افته  ی
می ان  ادی تلاقی  نقطه  که  است،  ا  ان هرچند  م اشد.  ب

به  قدسی  امر  ن  داد قرار  در  وی،  ه  ا ن  نگ انو ک ن  عنوا
به   ن  آ فروکاست  م  عد و  همدلانه  دین  به  مرکزی، 

می نظر  به  معقول  امری  بیرونی  ای  رسد؛  پدیداره
یک   حد  در  ا  تنه حوزه  این  در  او  ارنظر  اظه لیکن 

  قدسی امری   امر   برداشت او ازفرضیه وجاهت دارد و  
انی قابل تعریف شهودی آس ا  و شخصی است و به    ی

اختن در احت تفکر محدود س  .  نیست  عقلانی س
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اشفه پیوند نزدیکی   از سوی دیگر، در نظر وی، مک
ن   بود دیندار  ا  از ب اشفه  مک اهیت  ن م ا بی در  وی  دارد. 

م اشفه عا ع مک اشفه  سخن می و خاص دو نو راند. مک
به آن  از  که  م  ا هیئت  ع در  الهی  اری  آشک خود ن  عنوا

می اد  ی در معجزه  اشفه  مک ع  انوا م  تما بر  دلالت  کند، 
ن  ان انسا ا دارد و مکاشفهمی ن را متضمن    ه اص که آ خ

می عیسی«  در  خدا  آشکارشدگی  « داند، عنصر 
پیشبه که  دارد؛  تعلق  مسیحی  فرض  فرهنگ 

می ان  ای نم را  مسیحیت  برتری  بر  بنی  م م  -سودربلو
ه   ا نگ در  را  وی  اختی  پدیدارشن رویکرد  و  ازد  س

میبی مواجه  مشکل  ا  ب ن  ا ادی به  انه  ازد.طرف این    س
ه   ا به او  نگ تمایل  ن    تمسیحی  برترینوعی  نشا را 

ه گرفتن ارزش دهد و بهمی ادید آموزه ن ا و  ای دیه گر ه
منجر   ن  ا بر  شودمی ادی وی  هرچند  دیگر،  سوی  از   .

در  خدا  ن  بود ا  پوی و  ه  زند و  مدام«  اشفه  »مک م  مفهو
اریخ تاکید می  ا به ت اسخ نمی ورزد، ام دهد  این پرسش پ

اید کامل  ع  که چرا مکاشفه خدا در مسیح را ب ترین نو
ا و دیندانست و چرا خدا در دوره  ای دیگر، به ه ویژه ه

امل  اشفه ک م مک انند اسلا کند. تری نمی دین بعدی م



 

241 

ماره .3 دوره ن  و  بهار  .1 ش ستا 140 تاب ت  .3 حا  . 243تا   221 صف

 

وفصلنامه  وش د ین  و   فلسفه های  کا د  

 جايگاه تجربه دينی در انديشه ناتان سودربلوم. روز، قربان علمیسیده سوزان انجم

منابع
 ( رودلف  قدسی (.  1380اتو،  امر  م  ترجمۀ  مفهو  .

ن.   ن: نقش جها ن همتی. تهرا ایو  هم

( کلایو  »رهیافت 1385اریکر،  ای(.  اختی    ه پدیدارشن
ازی.   ب شه ترجمه علی  دین«،  العۀ  . اطلاع مط

اره   شم هفتم.  ال  س حوزه.  و  .  26پژوهش 
ات   . 182  – 142صفح

( ا  میرچ اده،  اءالدین  دین (.  1375الی به ترجمۀ   .
م  ه علو ا ن: پژوهشگ . تهرا انی و  خرمّشاهی انس

العات   فرهنگی.مط

( آندره  چیست؟(.  13۷3دارتیگ،  اسی  .  پدیدارشن
ن: سمت.   ترجمه محمود نوالی. تهرا

 ( راجر  اولسن،  و  استنلي  ات  (.  1389گرنز،  الاهي
بيستم  قرن  در  روبرت  مسيحي  ترجمه   .

نشر   تهران:  ن.  اليا آقام ميشل  ان.  آسري
اهي.   م

اسی روح برحسب  (.  1383مجتهدی، کریم ) پدیدارشن
هگل و  نظر  علمی  انتشارات  ن:  تهرا  .

 فرهنگی. 

ليستر  گراث،مك  امه الهيات مسيحي. (.  1392)  آ   درسن
و    هترجم  ان  ادي ه  ا دانشگ قم:  حدادي.  بهروز 

مذاهب. 



 

242 

ماره .3 دوره ن  و  بهار  .1 ش ستا 140 تاب ت  .3 حا  . 243تا   221 صف

 

وفصلنامه  وش د ین  و   فلسفه های  کا  د

 جايگاه تجربه دينی در انديشه ناتان سودربلوم. علمی قربان، روزانجم سوزان سیده

Åkerberg, Hans. (1975). Omvändelse och 
kamp: En empirisk reli-
gionspsykologisk undersökning av 
den unge Nathan Söderbloms 
religiösa utveckling 1866–1894. 
Lund: Studentlitteratur. 

Andrae, Tor J.E. (1932). Nathan Söderblom. 
Uppsala University: Lindblads För-
lag. 

Aulén, Gustaf. (1932). «Nathan Söderblom 
as a Theologian». Church Quarterly 
Review. 115. pp. 15-48. 

Bowker, John. (1997). The Oxford Diction-
ary of World Religion. New York: 
Oxford University Press. 

Brown, Stuart (2012). One hundred philos-
ophers of the 20th century (One 
hundred twentieth - century philos-
ophers) Translated by Abdolreza 
Salar Behzadi. Tehran: Phoenix [In 
Persian]. 

Cavallin, Clemens. (2018). Roman Forum. 
Gardone: Italy. 

Curtis, Charles J. (1967). Söderblom: Ecu-
menical Pioneer. Minneapolis: 
Augsburg Publishing House. 

Curtis, Charles J. (1967). «Nathan 
Söderblom: Pope John of 
Protestant Ecumenism». American 
Ecclesiastical Review. 156. 1-9. 

Dartigues, Andre (1373). What is phenome-
nology? (Quest-ce que la phenome-
nology?) Translated by Mahmoud 
Navali. Tehran: Samt [In Persian]. 

Ehnmark, Erland. (1949). Reli-
gionsproblemet hos Nathan 
Söderblom. Lund: Gleerups. 

Ehnmark, Erland. (1955). “General Revela-
tion According to Nathan 
Soderblom”. The journal of Religion. 
Vol. 35. No. 4. pp 218-228.  

Eliade, Mircha (1375). religious studies 
(Study of Religion) Translated by 
Bahauddin Khorramshahi. Tehran: 
Research Institute of Humanities 
and Cultural Studies [In Persian]. 

Elmi, Qurban (1377). An entry on the reli-
gious theory of Otto Clear "The 
concept of sacred matter". Articles 
and reviews. Number 64. From 89 
to 101 [In Persian]. 

Ericer, Clive. (2015). "Phenomenological 
approaches to the study of reli-
gion", translated by Ali Shahbazi. 
Information and librarianship. Re-
search. seventh year No. 26. Pages 
142-182 [In Persian]. 

Grenz, Stanley and Olsen, Roger (2008). 
Christian theology in the 20th cen-
tury (20th century theology: God 
and the world in a transitional age) 
Translated by Robert Assarian. 
Michel Aghamalian. Tehran: Nashre 
Mahi [In Persian]. 

Jonson, Jonas. (2014).” Jag är bara Nathan 
Söderblom satt till tjänst”: En bio-
grafi.  Stockholm: Verbum. 

Lange, Dietz. (2014). Nathan Söderblom och 
hans tid. trans. Erik Aurelius and 
Ludvig Berggren. Skellefteå: Artos. 



 

243 

ماره .3 دوره ن  و  بهار  .1 ش ستا 140 تاب ت  .3 حا  . 243تا   221 صف

 

وفصلنامه  وش د ین  و   فلسفه های  کا د  

 جايگاه تجربه دينی در انديشه ناتان سودربلوم. روز، قربان علمیسیده سوزان انجم

Mathias, Jörg. (2014). “Unity in Christ or 
Pan-Europeanism? Nathan 
Söderblom and the Ecumenical 
Peace Movement in the Interwar 
Period”. Religion, State & Society 41. 
no. 1: 5–22. 

Mc Grath, Alister (2012). Christian theol-
ogy: an introduction. Translated by 
Behrouz Haddadi. Qom: University 
of Religions and Religions [In Per-
sian]. 

Mojtahedi, Karim (2013). Phenomenology of 
spirit according to Hegel’s view. 
Tehran: Scientific and Cultural 
Publications [In Persian]. 

Nelson, Derek R. (2007). “Encountering 
The World’s Religions: Nathan 
Soderblom and the Concept of Rev-
elation”. Dialog: A Journal of Theol-
ogy. Volume 46. Number 4. Winter. 
p.363- 370. 

Otto, Rudolf. (1917). Das Heilige. Breslau: 
Trewendt und Granier. 

Otto, Rudolph (1380). The Concept of Sa-
credness (The ldea of the holy) 
Translated by Homayun Hemmati. 
Tehran: Naqsh Jahan [In Persian]. 

Schimel, Annmarie (2009). Friedrich Hiller. 
Translated by Cambys Poornaji. 
The book of the month of religion. 
Number 159 [In Persian]. 

Sharpe, Eric J. (1986). Comparative Reli-
gion, A history (2nd Edition). Open 
Court. 

Sillen, Walter. (1948). “Nathan Söderblom” 
in: The Journal of Religion. Vol. 28. 
No. 1. pp. 37-50. 

Söderblom, Nathan. (1910). Reli-
gionsproblemet inom katolicism och 
Protestantism. Stockholm: Hugo 
Grebers förlag. 

Söderblom, Nathan. (1914). "Holiness; Gen-
eral and Primitive". in Encyclopedia 
of Religion and Ethics (vol. 6). James 
Hastings (ed.). Edinburg: T. & T. 
Clark. pp. 736-741. 

Söderblom, Nathan. (1919). ”Evangelisk 
katolicitet” in Enig Kristendom. 
Stockholm: Svenska Kyrkans Dia-
konistyrelses Bokförlag. 

Söderblom, Nathan. (1933). The Living God: 
Basal Forms of Personal Religion. 
The Gifford Lectures. London: Ox-
ford University Press. 

Söderblom, Nathan. (1966). The Nature of 
Revelation. ed. Edgar Carlson. Phil-
adelphia: Fortress. 

Stausberg, Michael. (2017). “The Sacred, 
The Holy, The Numinous and Reli-
gion: on the Emergence and Early 
History of a Terminological Con-
stellation”. Religion 47. no. 4. 

Sundkler, Bengt G.M. (1968). Nathan 
Söderblom: His Life and Work. Upp-
sala: Gleerups. 

Waardenburg, Jacques. (1973). Classical 
Approaches to the Study of Religion. 
The Hague: Mouton & Co. N.V. 

https://www.britannica.com/topic/Ro-
man-Catholicism/The-church-of-
the-early-Middle-Ages. 


	13-en
	13-fa

