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Abstract 
The present study, which is a library, descriptive-analytical method, seeks the 
sociological dialectic of religion. Religion has always been one of the serious 
topics of sociologists and there have been different views and perspectives on it. 
This study has reconsidered the views of three sociologists (Karl Marx, Max 
Weber, and Emile Durkheim) on religion. Karl Marx considered religion to be both 
a concept of self-alienation and an expression of class society, and he considered 
religion to be a factor in the oppression of the upper classes of society by the 
lower classes. Despite Max Weber's belief that religion gives meaning to human 
life and gives meaning to human life in the face of deprivation and suffering, 
societies in today's world have moved beyond religion and have reached a 
concept called rationalization. Emile Durkheim believes that religion is a factor of 
solidarity and cohesion between individuals in society, and on the other hand, he 
considers God and society to be one. Accordingly, we seek to examine the 
religious ideas of these three thinkers in the field of sociology and finally address 
their contrasting ideas about religion. 
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Extended Abstract 
1. Discussion 
The fusion of religion with human life is an 
undeniable issue. Religion is one of the 
forms of life that both affects and is 
affected by it. On the other hand, the 
growth and expansion of sociological 
studies of religion has also made 
significant progress, and sociologists have 
long been engaged in sociological studies 
of the institution of religion and its 
dimensions. Since religion has not only not 
disappeared with the ups and downs that 
have occurred for human life on earth, but 
is still one of the most important pillars of 
human communities. Therefore, 
sociologists cannot ignore the institution 
of religion in their scientific studies and 
not include it as one of their serious 
studies. This is why the study of religion 
and religious behavior in human societies 
has always been an important pillar of 
sociology. Of course, it must be 
acknowledged that many perspectives on 
religion and its dimensions have been 
examined in sociology. Sociologists usually 
express their opinions on religion and its 
place throughout human history based on 
their own methods. In some of these 
perspectives, agreement and overlap are 
seen, and on the other hand, 
contradictions and conflicts are also 
evident in some perspectives. This 
contradiction and conflict is also deep and 
significant in some cases, and in others it 
is very superficial. It is also necessary to 
state that in some cases it is observed that 
there are opposing views on religion 
among members of the same class. For 
example, there are contradictions and 
conflicts among sociologists, 
philosophers, or psychologists regarding 
religion and its place in society and the 
system of existence. What is important is 

to find the roots of these contradictions 
and conflicts. Sometimes these issues 
arise from the different methods of 
thinkers, and sometimes this issue arises 
from the influences of predecessors . 

The German philosopher and 
economist Karl Marx was born in Trier, 
Rhineland-Prussia. His father converted to 
Luther in 1824, and his family members 
also converted from Judaism. Marx studied 
in Bonn, Berlin, and Jena, and in 1841, he 
received his doctorate in philosophy from 
the University of Jena with a dissertation 
on Epicurus (Reiss, 1400: 706). During the 
Industrial Revolution, Marx had followed 
the changes that were taking place in 
society. His political activities had placed 
him in conflict with the German 
authorities. His interest in the European 
labor movement and socialist ideas is 
evident in his works and writings. A large 
part of his works is related to economic 
issues and topics; but since he always 
sought to connect economic issues with 
social institutions, his work has been full of 
sociological insights (Giddens, 1399: 18). 
Since Marx considered his works to be 
scientific rather than philosophical, it can 
be said that he did not consider himself a 
Marxist (Ries, 1400: 710) . 

Max Weber was born on April 21, 1864. 
His parents had seven children, of whom 
Max was the eldest. Max's parents were of 
German Protestant descent and had fled 
their Catholic city because of the 
persecution they were being subjected to 
by Catholics at the time. Weber was raised 
in a cultured bourgeois family. Not only 
prominent politicians but also prominent 
academics frequented Weber's home. He 
was a bright but frail, shy and withdrawn 
young man. In addition to pursuing his 
research interests, he also pursued his 
political interests and played an active and 
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prominent role in Christian Socialist 
political circles. He also had a remarkable 
and comprehensive mind. His thought was 
influenced and influenced by many (Kozer, 
1392: 320-325). Although he was not a 
philosopher, he was familiar with most of 
the classical philosophical systems during 
his student days. He was not a theologian, 
but his works show that he had extensive 
studies in the field of theology (ibid., 332). 
He is considered the author of classical 
works in sociology and the guide of Emile 
Durkheim. Having studied law, he was also 
a professional economist (Lalman, 1401: 
301). Inspired by the legacy of Nietzsche, 
who considered life to be a constant 
struggle and a tireless will to improve the 
situation, he passes the propositions of 
this issue through the privileged filter of 
politics and religion and receives them 
(ibid., 314). 

Emile Durkheim was born in Epinal in 
1858. He was raised according to the 
Jewish religious tradition. He learned 
Hebrew and studied at a rabbinical school. 
Despite the ancient family tradition, he did 
not become a rabbi. After high school, 
Durkheim went to the Collège de Halle, 
where he passed the Agrégation of 
Philosophy exams to become a philosophy 
lecturer at the high school, and studied 
with Henri Bergson and Jean Jaurès. 
Despite Durkheim's turn from religion, his 
analyses were constantly influenced by 
respect for law and the importance of 
social power. Among the historical events 
that influenced his life were the defeat of 

France by Germany in the war of 1870, the 
suppression of the Paris Commune, and 
the Dreyfus affair. Durkheim borrowed 
from the works of the historian Noma 
Denis Fostal de Coulanges his training and 
methodological rigor. Durkheim was also 
influenced by Emile Buter and Charles 
Renouvier, who were considered neo-
classical philosophers. Durkheim was 
among those who believed in the equality 
of all before the law and respect for civil 
rights and political freedoms (Lalman, 1991: 
230) . 

2. Conclusion 
In general, the views of these three 
thinkers and sociologists can be 
considered to be in agreement in some 
ways and in opposition in others. All three 
sociologists express a kind of 
functionalism of religion in their views; but 
they express this issue with different 
approaches. Marx, with his negative and 
critical approach to religion, sees religion 
as only an instrumental tool and believes 
that it causes alienation and that the ruling 
class benefits from it to suppress the lower 
class. Max Weber, with his rational 
approach to religion, extracts a 
meaningful function from religion, and 
finally Durkheim considers the social 
function of religion in creating a collective 
identity around a sacred thing. Therefore, 
in the view of these three thinkers, religion 
has a functional aspect; but in the view of 
one, it has a positive function and in the 
view of the other, it has a negative 
function.
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 علمی

  مارکس،  کارل  هایدیدگاه  بر   تأکید  با  دین   شناسیجامعه  در  دیدگاه  تقابل
 دورکیم  امیل   و وبر ماکس 

ائدی علی ، *1نصیری الله ولی    2باردهی ق

 
یران، شهرکرد  1 و عرفان تطبیقی دانشگاه شهرکرد، ا یان  یار و عضو هئیت علمی گروه اد  استاد

و عرفان تطبیقی 2 یان   کارشناسی ارشد رشته اد
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یخ   : پذیرشتار
 1404  آبان 12

یخ انتشار  :تار
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 چکیده
  شناسانه جامعه   تقابل   دنبال  به   است،   تحلیلی   - توصیفی  ای،کتابخانه   روش  به   که  حاضر  پژوهش 

ین یدگاه   و   بوده  شناسان جامعه   جدی  مباحث   از  یکی   دین   همواره.  است  د   متفاوتی   هاینگاه   و   هاد
ین . است بوده  آن  به (  دورکیم امیل و   وبر ماکس  مارکس،  کارل ) شناس-جامعه سه  دیدگاه پژوهش ا

ین   پیرامون   را یشی  مورد   د   هم   و   خودبیگانگی   از  مفهوم   هم  را   دین  مارکس  کارل .  است  داده  قرار   بازاند
ین  و   دانسته  طبقاتی   جامعه   بیانگر  یردستان   به   جامعه  بالای  طبقات   زروگویی  عامل   را   د دمی   ز .  دان

ین  است  معتقد  اینکه   رغمعلی  وبر  ماکس د می معنا  هاانسان   زندگی  به   د   در   انسان  زندگی  به   و   ده
ین   از  امروزی  دنیای   در   جوامع   اما،  بخشدمی   معنا  هارنج   و   هامحرومیت   مقابل    به   و  کرده  عبور  د

ده  سازی عقلانی  نام   به  مفهومی  درسی ین  دارد  باور  دورکیم،  امیل . ان   بین  انسجام  و   همبستگی  عامل  د
و   طرفی   از  و   است    جامعه  افراد دمی   یکی   را  جامعه   و   خدا  ا   بررسی   دنبال  به   ما   اساس،  این  بر .  دان

یشه  د ینی   هایان ین  د د   سه  ا یشمن یت   در  و  هستیم  شناسی-جامعه  ساحت  در  اند   های اندیشه   به  نها
ین  پیرامون   آنها تقابلی  . پردازیممی  د

دواژه ها:   کلی
ین،   کارل  شناسی،جامعه  د

  امیل وبر،  ماکس  مارکس،
ورکیم   د
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 مقدمه 1
ان موضوعی غیرقابل  ا زندگی انس ار  آمیختگی دین ب انک

ه که هم بر  است. دین یکی از صورت های زندگی بود
ن تأثیر می أثیر میآ پذیرد. از طرفی رشد  گذارد و هم ت

امعه ج ات  الع مط گسترش  نیز  و  دین  شناختی 
جامعه پیشرفت و  است  داشته  ن  چشمگیری  اسا شن

بررسی به  از  دیرب جامعهاز  ای  و  ه دین  اد  نه اختی  شن
ن پرداخته آ اد  ن ابع آ ا  اند. از  ن نه تنه اکنو ا که دین ت ج

ایی که برای حیات بشر در روی زمین   ا فراز و فروده ب
ازپیش ه،  نرفته  آمد ز    بین  ا یکی  هنوز  بلکه  است، 

ازاین  است.  انی  انس اعات  اجتم بسیارمهم  ان  رو ارک
امعه بررسیج در  اسان  نمیشن خود  ای علمی  توانند  ه

دی اد  از نه یکی  ن  عنوا به  را  آن  و  گرفته  ادیده  ن را  ن 
دلیل   همین  به  ندهند.  قرار  خود  جدی  العات  مط
بشری   جوامع  دینی  ار  رفت و  دین  العه  مط که  است 

امعه ان مهم ج ه است.  همواره یکی از ارک شناختی بود
ه دیدگا که  کرد  ان  اذع اید  ب بته  ن  ال پیرامو ادی  زی ای  ه

امعه ج در  ن  آ اد  ابع و  قرار دین  بررسی  مورد  شناسی 
است  امعهگرفته  معمولا ج روش  .  س  اسا بر  ان  شناس

ه آن در طول تاریخ  ا اص خود نسبت به دین و جایگ خ
ه نمود ارنظر  اظه اهبشر،  دیدگ این  از  برخی  در  ا  اند.  ه

ه می دید انی  همپوش و  و  توافق  تضاد  طرفی  از  و  شود 
ه ا دیدگ برخی  در  نیز  ارض  این تع است.  مشهود  ا  ه

ارض نیز د اد و تع توجه  ر بعضی موارد عمیق و قابل تض
است.   سطحی  بسیار  دیگر  برخی  در  و  است 
برخی   در  که  است  ضروری  نکته  این  ن  بیا همچنین 

می ملاحظه  در موارد  دین  اب  ب در  آرا  ابل  تق که  شود 
بین   در  مثلاً   . دارد وجود  نیز  صنف  ک  ی ای  اعض بین 

امعه روانج یا  و  فلاسفه  ا  ی اسان  اب شن ب در  ان  شناس
و   اد  تض هستی  م  نظا و  جامعه  در  ن  آ ه  ا ایگ ج و  دین 

می ه  دید ابل  ریشهتق است  مهم  که  آنچه  یابی شود. 
مسائل   این  اهی  گ است.  تعارضات  و  ابلات  تق این 

از   اشی  شن و  رو است  ن  اندیشمندا اوت  متف های 
ن   پیشینیا تأثیرات  از  برخاسته  مسئله  این  اهی  گ
اخ نظریه   م از هگل و فوئرب ا الها است. کارل مارکس ب

ه است که    جدید و ترکیبی خود را درباره دین ارائه داد
ادی   ه و رویکرد انتق بی بود املاً سل ا دین ک برخورد وی ب

ر سراسر نوشته ه میاز دین د ایش دید اکس ه شود. م
به   افراد  دینی  ای  رفتاره ا  ی دینی  ای  اوره ب علت  ا  ب وبر 
ا   پیونده بررسی  پی  در  و  نداشته  اری  مستقیم ک طور 

ه گرو و  دین  مختلف  ع  انوا ان  اعی  می اجتم اص  خ های 
تلقی   مهم  بسیار  وبر  برای  ان  آن اقتصادی  ار  رفت و  بود 

-ترین نظریهشد. امیل دورکیم به عنوان برجستهمی
امعه ا نیروی جمعی شناسی، معتقد بود دینپرداز ج ه

را   خود  آن  الب  غ در  امعه  ج افراد  که  است  امعه  ج
ایی می ازنم اد را میب ابند که وابسته  کنند و این اعتق ی

 اند.  و مطیع یک قدرت خارجی

 نه پژوهشیپیش 2
صورت   تحقیقی  ن  اکنو ت اضر  ح پژوهش  ن  پیرامو
سه   ه  دیدگا اس  براس پژوهش  این  در  است.  نگرفته 

امع اهج ابل دیدگ ای آنشناس به تق ه  ه ا پرداخته شد ه
تحقیق   پیشینه  ن  بود ن اضر،  ح پژوهش  از  امتی است. 

این  دراین در  اول  دست  ابع  من از  ه  استفاد نیز  و  اره  ب
هش حاضر  ترین سوال در پژوزمینه است. شاید مهم

جامعه چرا  که  است  دین این  خصوص  در  ان  شناس
ه ا هدیدگ ا نگ و  اوت  متف ای  اد  ه تض در  اهی  گ ایی  ه

این   در  دارند؟  دین  موضوع  به  بت  نس همدیگر 
بال پاسخ به این سوال و دلیل تقابل   ا به دن پژوهش م

ه ا ای جامعهدیدگ ن در زمینه دین هستیم. ه اسا  شن

 روش پژوهش 3
انه اضر کتابخ ش پژوهش ح توصیفی و تحلیل    –  ایرو

و   مختلف  منابع  به  مراجعه  ا  ب که  ه  بود محتوا 
امعهدست ج زمینه  در  هاول  ا دیدگ دین،  ای  شناسی  ه

امعه ج به  سه  و  ه  داد قرار  بررسی  مورد  را  شناس 
ن  ها پرداخته است. تحلیل آ

 شناسی دینجامعه 4
امعه اسی دین به ج اخهشن ن یکی از ش م  عنوا ای علو ه

دینی  اجتماعی ای  رفتاره و  دین  بررسی  و  بیین  ت به   ،
می جامعه  استدلالافراد  اجتماعی  م  علو ای  پردازد.  ه

بت به تبیین اری را نس ای ویژگی شخصی ارائه  بسی ه
جمله استدلالمی چنین  ها این است که این کنند. از 

بیین این ت حاصل  ا  ان   ه این  گوییهم مثل  هستند  ا  ه
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می که  اً  گزاره  عمیق زیرا  متعهدند  دین  به  افراد  گوید 
بی جامعهمذه ا  ام این اند  دارند  ایل  تم ن  اسا گونه شن

افراد   بپرسند چرا  و  کرده  تفسیر  بیشتر  را  ات  موضوع
می بی  ا، )  شوندمذه رپست و  (.  12:  1397فیوشت 

ع از این امر امعه اطلا اوتی  مهم که ج شناسی دین تف
امعه ج ا  خالی ب ندارد  عمومی  نیست.  شناسی  ازلطف 

العه جامعه ع مط العه دین در موضو اسی دین، مط شن
ع جامعه این اما  اش است؛زمینه اجتماعی اسی  نو شن

نظریهبه ن  هما ه  ارگیرند ش ک رو و  ا  که  ه است  ایی  ه
ه پدید ایر  س و  است  سی اقتصاد،  العه  مط ای  برای  ه

ان،) روند اجتماعی به کار می امعه17هم العه ج -(. مط
و  ش هفدهم  قرون  روشنگری  جنبش  در  دین  انه  اس ن

به   اینکه  بر  ه  علاو بش  جن این  دارد.  ریشه  هجدهم 
ه پدید را  آن  کرد،  شک  دینی  اور  ب و  اصل  طبیعی  ای 

جامعه دانست.  ان  انس اندیشه  اخته  اسی  س شن
ادی از این نگرش انتقادی اولیه   اصر دین تا حد زی مع

  به   اما  به دین که واجد حقیقت است، دست کشید؛ 
اعی   اجتم ای  رونده که  ماند  وفادار  اساسی  اصل  این 

دینی  ایر  شع و  ا  اوره ب ترویج  و  گسترش  پیدایش،  در 
دارند اساسی  الت  ار )  دخ علت  27:  1398تریج،  پ  .)

امعه ج موضوعی  برانگیختن  به  نسبت  دین  ن  اسا شن
اورداشت   ب در  ن  انسا که  است  ظرفیتی  دین،  انند  م

تعجب شگفتی  نیز  و  اگونی  گون و  ایش  گنج آور دارد. 
اورداشت امعه و تاریخ بشری از ب اب آن در ج ازت ا و ب ه

می برانگیختگی  این  علل  واقع  دیگر  در  اشد.  ب تواند 
امعه دارد ج انونی  ک و  اصلی  مسئله  دو  دین  اسی  شن

بارت ع اورداشتکه  ب و  ا  عملکرده چرا  از:  ای  اند  ه
تعیین  نقش  بی  جامعه  کننده مذه و  فرهنگ  در  ای 

اورداشت ا دارند؟ و دیگر اینکه چرا این ب ا و عملکرده ه
گرفته خود  به  را  مختلفی  و  ن  اگو گون اند.  صور 

ارت به ب امعهع قش و  شناسی دین، به مسئله ندیگر ج
و   بشری  جامعه  در  ن  آ عام  ای  معن در  دین  اهمیت 

گروه ای  عملکرده و  ا  اوره ب اص  اهمیت  خ جوامع  و  ا  ه
 (. 10-9: 1394همیلتون،) پردازدمی

 
1 Georg Wilhelm Friedrich Hegel 

 کارل مارکس 5
تریر   در  مارکس  ارل  ک انی  آلم ن  اقتصاددا و  فیلسوف 

ال   س در  پدرش  شد.  متولد  پروس  راین  لت  ا   1824ای
به  نیز  ه  خانواد اعضای  و  درآمد  لوتر  آیین  پدر به  بع  ت

ا   ارکس در بن، برلین و ین ارج شدند. م ود خ از دین یه
اله  1841به تحصیل پرداخت و در سال   ارش رس ا نگ -ب

اب اپیکور موفق به اخذ درجه دکتری در رشته  ا ی در ب
شد ا  ین اه  دانشگ از  (.  706:  1400ریس،)  فلسفه 

ارکس در خلال عصر انقلاب صنعتی تغییراتی را پی   م
می رخ  امعه  ج در  که  بود  فعالیتگرفته  ای  داد.  ه

اسی ه سی داد قرار  آلمانی  ات  ام مق برابر  در  را  او  ش  ا
نوشته و  ار  آث در  علاقهبود.  ایش  نهضت ه به  ش  ا

اروپ ارگری  میک چشم  به  الیستی  سوسی افکار  و  -ا 
دررابطه  ارش  آث از  بزرگی  بخش  و  خورد.  باحث  م ا  ب

ادی است؛ ات اقتص اکه وی همیشه    ولی  موضوع ازآنج
ای   اده نه و  ادی  اقتص مسائل  بین  باط  ارت صدد  در 

بصیرت از  ار  سرش او  عمل  بود  امعهاجتماعی  ج ای  -ه
است ه  بود انه  اس اکه  18:  1399گیدنز،)  شن ازآنج  .)

می تلقی  علمی  را  خود  ار  آث ماهیت  ارکس  نه  م و  کرد 
می ارکسیست  فلسفی،  م را  خود  او  که  گفت  شود 

 (.  710: 1400ریس،) دانسته استنمی

 نظریه مارکس و منابع آن   5.1
ادی ا درک م اریخی ی الیسم ت ه مارکس بر ماتری ا -دیدگ

تغییر   ه  دیدگا این  بق  ط است.  استوار  اریخ  ت انه  گرای
اندیشه در  باید  ن را  ارزشاجتماعی  و  ا  جست  ه ایی  ه

ن بدا ان  آدمی اعی  که  اجتم تغییرات  بلکه  معتقدند؛  ها 
بود  معتقد  وی  دید.  باید  ادی  اقتص عوامل  در  را 
دارد  وجود  اعی  اجتم طبقات  ان  می که  ایی  اده تض
ارتی   ب ع به  و  ه  بود تاریخی  تحول  برای  محرکی  موتور 

است  ه  پرکرد ات  طبق برد  ن را  بشر  تاریخ    کل 
ا نشئت  20:  1399گیدنز،) اد مارکس از آنج (. این اعتق

بیمی تصور  ارگذاشتن  کن ا  ب مارکس  که  دینی  گرفت 
اه   دیدگ نیز  و  هگلصرف  فریدریش  ویلهلم   1گئورگ 

الیستی   ماتری اه  دیدگ بول  ق ا  ب و  واقعیت  خصوص  در 
اخ   لودویگ هگل   2فوئرب ای  پوی و  الکتیکی  دی ش  رو و 

2 Ludwig Feuerbach 
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ن   جها در  که  فرایندی  ای  معن به  تاریخی  الیسم  اتری م
می رخ  واقعیتواقعی  از  متشکل  که  ای  دهد  ه

بود پذیرفته  را  است  ادی  م و  این  .  فیزیکی  بق  ط
ذهنی  تصوراتی  را  بردگی  و  آزادی  مارکس  ه  ا دیدگ

در   در  بلکه  دانست؛نمی دارند  وجود  واقعی  ان  جه
ان ه زندگی انس ان که خود دشوارکنند ابل ادی اند را  مق

ه بیپدید ای  افراد  ه تعمیق  برای  که  دانسته  حاصل 
می گرفته  ار  ک به  امعه  (.  112:  1400دیلینی،)  شدندج

اتریالیست ارکس خود را از م ا می م   نه  ولی دانست؛ه
الیست اتری بلکه م بودند؛  هجدهم  قرن  در  که  های 

ن می الکتیکی که از هگل به آ اصفت دی افزود، آن را  ب
الیسم قدیم   اتری ا م ایز میب ا ابزارگرایی متم کرد و آن را ب

می بیه  ش دارد  وجود  امروزه  مارکس  که  کند. 
س می ال احسا الیسم قدیم را دارای ویژگی انفع اتری -م

به  اول  درجه  در  الیت  فع آن  پی  در  که  عین  دانست 
می ه  داد بت  اس  نس احس بود  معتقد  مارکس  ا  ام شد؛ 

ذهن   بین  که  ابل  متق است  الی  انفع و  فعل  ادراک  ا  ی
را   آدمی  فکر  حقیقت  وی  است.  ان  جری در  عین  و 

می قدرت  و  به  واقعیت  عمل  در  اید  ب که  دانست 
می رو  همین  از  برسد.  ات  ب ا  اث ی حقیقت  ع  انتزا گفت 

م حقیقت فکر از عمل یک مسئله مدرسی محض   عد
اوت   متف طریق  از  را  ن  ا جه تاکنون  فلاسفه  و  ه  بود

ه  کرد تفسیر  و  بیر  ا  اند؛تع ن   کار  ام تغییرداد   اصلی 
ن است ا  (. 585: 1388راسل،)  جه

ان ارکس انس گرایی بود که از مصائب و مشکلات م
بهره نیز  و  ارگر  ک م  طبقه  ا نظ در  ن  کارگرا از  کشی 

ایه ه سرم خاطر بود. اغلب تفکرات و نظرات  داری آزرد
ایده از  منبعث  ارکس  ابلیتم ق اره  درب وی  ای  ای  ه ه

ن است.   ع انسا ا به تعبیری دیگر نو ن و ی ه انسا القو ب
و   بود  ان  انس ای  نیازه و  ا  نیروه ارکس  م اصلی  دغدغه 
ا،   استعداده ان  هم ان  انس ای  نیروه از  او  منظور 

ایی ظرفیتتوان و  ا  استه بشر  ع  نو در  موجود  ای   ه
هگل(.  110:  1400دیلینی،) فریدریش  ویلهلم   گئورگ 

قابل  فکری  نفوذ  انی  آلم ذهن  فیلسوف  بر  توجهی 
به   که  بود  ن  جوا ان  هگلی از  ارکس  م داشت.  ارکس  م

لایه از  اری  اد  بسی انتق هگل  فلسفی  ام  نظ ای  ه
اخئلودویگ فوداشتند.  ن بود  رب ن جوا ا جمله هگلی از 

افکار   در  تجدیدنظر  در  سعی  داشت.  که  هگل 
تحت  و  هگل  ار  افک از  متأثر  ارکس  أثیر  م ت

هر  ترکیب  به  اخ،  فوئرب ای  این    تجدیدنظره دوی 
بارتی پل مهمی بین  فلسفه اخ به ع ا پرداخت. فوئرب ه

می محسوب  ارکس  م و  این هگل  از  انتقاد  ا  ب او  شد. 
اد هگل در امعه، معتقد بود  اعتق اب آگاهی و روح ج ب

ه اید از  اید  و    ب شست  دست  هگل  ذهنی  آلیسم 
ادی  به اید بر واقعیت م ار تأکید کرد ب ای اینکه بر افک ج

ن ا ه  انس دیدگا از  اد  انتق در  وی  پرداخت.  واقعی  ای  ه
ان انس بود  معتقد  دین،  ع  موضو در  ذات  هگل  ا  ه

غیرشخصی  نیروی  یک  شکل  به  را  خود  انی  انس
م خدا را بر آن میفرافکنی می ا گذارند و خود کنند و ن

 (.  26-24: 1400ریتزر،) سازندنه میرا از این خدا بیگا

فلسفی  سنت  و  هگل  از  میراثی  انگی  بیگ م  مفهو
ا   ب ارکس  م دارد.  محوری  اهمیت  ارکس  م برای  ن  آلما

بود  معتقد  ن  آ دامنه  گسترش  و  م  مفهو این  ادره  مص
نمی محقق  دین  سپهر  در  ا  تنه انگی   بلکه  شود؛بیگ

م ا    مقد اتی اقتصادی دارد که تنه بر همه این مفهوم ثب
ا دگرگونی ریشه ان خواهد رفت. وی  ب امعه از می ای ج

امی که حاکمیت اقتصادی توقف یابد، معتقد بود هنگ
ه،  بود ادی  م ات  تناقض از  ازتابی  ب که  دینی  انگی  بیگ

ن، ) ریزدخود فرومی خودبه ا  (. 126:  1401لالم

متغیر   بین  توازن  از  امعه  ج ارکس  م نظر  به 
می اخته  س اد  متض ای  تنشنیروه اثر  بر  و  شود.  ا  ه

میکشمکش رخ  اجتماعی  دگرگونی  ا  نیروه این  ای  -ه
انند روابطی  ار و مقولات فکری را م ارکس افک دهد. م

ارند جاودانه نمی ا را  داند؛ بلکه آنکه بیانگر این افک ه
میفرآورده تلقی  تاریخی  و  گذار  ای    کند ه

(Marx,n.d:p1  .) اندیشی اریخ  ت همچنین  وی 
بی ان  که   گرانس انس اعی  اجتم ط  رواب تعلق  به  ا  قائل  ه

ن آ به  وابسته  فکری  ات  ام نظ دورهو  به  ا  ای  ه ه
بود اریخی  ت ن  اگو -می  وی (.  76-75:  1392کوزر،)  گون

»ویدگ زندگی  :  خود  تولید  اریخی  ت عمل  نخستین 
به  است.  ادی  و م اریخی  ت عمل  یک  این  که  راستی 

است تاریخ  سراسر  ادی  بنی  Marx,1964:p)«  شرط 
برمی( 60 را  اریخ  ت آنچه  است  این  بر  او  واقع  در   .-

کشمکشا ا  ب ان  آدمی باط  ارت ه  نحو ن  ا هم ای  نگیزاند  ه
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به برای  زیست دستخود  ن  ال  آورد چنگ از  ایه  م
اریخی  ع بشر دارای ت بیعت است. از نظر مارکس نو ط

طرف این تاریخ، ای دوگانه دارد؛ ازیک است که جنبه
از  و  است  طبیعت  بر  ن  انسا ة  آفرینند ارت  نظ اریخ  ت
ن   انگی هرچه بیشتر انسا انگر ازخودبیگ طرف دیگر بی

می ترسیم  را  وضعیتی  انگی  ازخودبیگ که  است.  کند 
اخته   خودس ای  نیروه چیرگی  تحت  ن  آ در  ن  ا انس

قدرت الب  ق در  ا  نیروه این  و  در است  انه  بیگ های 
می ن  ا ان،  )  ایستند برابرش فکری  84هم منظومه  (.وی 

ه اید بود؛  اخته  س عنصر  سه  از  را  آلمانی   خود  آلیسم 
سوسیالیستی  به سنت  ن؛  آ هگلی  نسخه  ویژه 

انیای ن،  ) یفرانسه و اقتصاد سیاسی بریت  (. 107هما

مورد ا  ب ارکس  ای    م امده پی ن  قرارداد توجه 
می که  س  مقد ه  انواد خ از  اخ  ب فوئر  آلیستی  گفت  اید

شکل س  مقد ه  خانواد فکر  اختن  س ن  دگرگو ا  بندی  ب
می ن  دگرگو را  زمینی  ه  انواد خ ادی  هرگونه  م ازیم،  س

اید آغاز شود. بندیتغییر را از سطح شکل ای مادی ب ه
انقلاب  دچار  ه  خانواد که  زمانی  مارکس  عقیده  به 

آینه تصویر  ه  خانواد از  منظور  ا  اینج در  که  ای  شود 
سلسله  که  است  امعه  ه  ج انواد خ در  قدرت  تب  مرا

سلسله به اری  موازات  اخت س امعه  ج در  قدرت  تب  مرا
می به جدید  مقدس  ه  انواد خ تصور  ابد،  راحتی  ی

ه میفرومی اط دین برچید شود. این انحلال ریزد و بس
افتاد خواهد  اتفاق  و  است    رغم علی  زیرا  ؛حتمی 

ه؛ بود انگی ن اخ دین علت از خودبیگ ه فوئرب ا   بلکه   دیدگ
انه  می  اینش محسوب  ن  آ نیز  از  ات  اوق اهی  گ و  شود 

ن است م،) اعتراضی علیه آ ا  (. 311: 1402باکینگ

 دیدگاه مارکس درباره دین 5.2
ارکس  اتی میم بق داند.  دین را محصول یک جامعه ط

هم   و  انگی  از خودبیگ بیانگر  هم  دین  ارکس  نظر م به 
دین   است  معتقد  وی  است.  طبقاتی  منافع  انگر  بی

اری و ستمگری بر طبقه زیردست  بک ابزاری برای فری
علیه   است  اعتراضی  ن  بیا نوعی  به  نیز  و  امعه  ج
ستمگری. از نظر او دین موقعیت راستین را واژگونه  

بشر می انگی  خودبیگ از  اصل  ح اینکه  دلیل  به  کند 
توهم   ماهیت راستین  ن  داد نشان  ا  ب اخ  ب فوئر  است. 
از کرد که به این مسئله که   ه را برای مارکس ب دینی را

می اختار چگونه  س بنای  برم را  دینی  توهم  این  ن  توا
اد از دین را   ارکس انتق اخت، برسد. م از شن اجتماعی ب

امعه اج از  اد  انتق میبه  اد  ایج را  دین  که  کند،  ای 
میمحدو مید  وی  ن  کند.  هما واقع  در  ن  انسا گوید 

و   دولت  این  است.  امعه  ج و  لت  دو انسانی،  ن  ا جه
وارونه   انی  جه آگاهی  یک  شکل  به  را  دین  امعه  ج

انی وارونهتولید می لت و جامعه جه -کند زیرا خود دو
بتواند  که  اعتراضی  را  دین  حتی  ارکس  م اند. 
کند   اری  ی ستم  ط  شرای بر  به  غل برای  را  ان  ستمدیدگ

نمی مایه  موثر  این  است  معتقد  ایت  نه در  داند. 
بین   از  اید  ب اشد،  ب دین  ن  هما که  م  موهو انی  ادم ش
دین   ن  چو و  شود  حاصل  واقعی  ادمانی  ش ا  ت برود 
این   ای  الغ ن  بدو ه  بود اجتماعی  ط  شرای محصول 

نخواهد   ممکن  مهم  این  اجتماعی  ط  شرای
ن، نقد  146-141:  1394بود)همیلتو کتاب  در  ارکس  م  .)

ح  میفلسفه  هگل  میق  را  دین  ان  انس ازد؛  گوید:»  س
نمی را  ا  ه ن  ا انس دین  دین  حقیقت  در  ازد.  س

ا هنوز خود  انی است که ی اوری انس اهی و خودب آگ خود
پیش  ا  ی ه  نکرد درک  ه  را  کرد گم  را  خود  دیگر  ار  ب تر، 

چراکه   است؛  ن  انسا ذات  خیالی  تحقق  دین  است. 
راستین   واقعیت  دارای  ن  ا انس ذات 

ارکس، ای مهم از 17:  1401نیست«)م «. همچنین گزاره
ه است،   آمد ایه وی  اب سرم اره دین در کت ارکس درب م

ا ارائه طرح کلی از ریشه دین  اب ب ارکس در این کت م
در   دین  که  دارد  ا  از ادع بشر  رشد  ابتدایی  مراحل 

بیعی   ط ای  نیروه ا  ب مواجهه  در  اولیه  بشر  اندگی  درم
به   ارکس  م نظریه  در  ین  د این  از  پس  شد.  اشی  ن

ه میع ن ایدئولوژی نیز دید ارکس استدلال  نوا شود. م
همی اید اتی  بق ط جوامع  در  که  حاکمکند  ایی  که  ه اند 

ن آ از  حاکم  میطبقه  اع  دف میها  ان  رواجش و  -کند 
ه ا وسیلهدهد. این اید ای در جهت کنترل و سرکوب  ه

و   هستند)فیوشت  امعه  ج در  فرودست  طبقه 
ا، ا  50:  1397رپست ب کتاب  این  در  وی  این  بر  ه  علاو  .)

بت م  مفهو میطرح  کالا  ن»  گوید:وارگی    دینی،   جها
اب  جز   نیست  چیزی  ازت ان  ب   برای   و.  واقعی  جه

امعه  امعه   شده، بنا کالایی تولید   پایه بر که  ایج  ایج
ن  آن  در  که ه  از  خود  کلیت  در  تولیدکنندگا ادله   را   مب

نمحصولات ا ابهبه   ش ط  وارد  کالا  مث اعی   رواب   اجتم
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ن  در   و  شوند،می ار  آ انی    ک افتهتجسم   انس  این  در  ی
ابه به  محصولات، ا خود  عینی   ایویژگی  مث الاه اهر   ک   ظ

امعه   چنین  برای  —  شودمی ا  مسیحیت  ای،ج   آیین   ب
ن  پرستش ا ش،انتزاعی   انس ایشکل  در  ویژهبه  ا  ه

شبورژوایی انند   ا انتیسم،   م   ، ...  و  دئیسم   پروتست
  .« است   دین  شکل  ترین مناسب 

(Marx,1990:p165) . 

رابطه او  او  داشت.  ایدئولوژی  ا  ب انتقادی  ای 
زندگی   از  ه  شد تحریف  تصویر  ایدئولوژی  بود  معتقد 

اسی.   عک در  س  معکو تصویر  انند  م است  واقعی 
ایدئولوژی  ا  ب همراه  که  بود  عقیده  این  بر  همچنین 

ن انسا ای  ه الپردازی  خی ا  ب اجتماعی  مبهم  عمل  ها 
که   برآن  ه  علاو را  ایدئولوژی  ارکس  م است.  ه  شد

ه اید از  میمخلوطی  غلط  ای  سلاحی  ه را  ن  آ دانست، 
می تلقی  نیز  حاکمیت  خدمت  ن، در  :  1401کرد)لالما

ا توهمی دانستن دین معتقد بود دین 131 ارکس ب (. م
جز   هدفی  که  است  ایدئولوژی  از  مثال  ادترین  ح
جامعه   اری  ج امور  حفظ  برای  انه  به و  دلایل  امین  ت

الس، ارک209:  1394ندارد)پ م نظر  به  از (.  گریز  س 
ع  ن ذهنی از دین یک نو ا واقعیت و تکیه کردن به جه

می وجود  به  شریرانه  ن  آرامبخش  آ بر  ارکس  م آورد. 
ندارند    وجود  طبیعت  فوق  ن  ا جه و  خدا  اگر  است 

به   اعتیاد  ا  ب ن  بود بی  مذه و  مذهب  به  اد  اعتق پس 
ن   بی بود مواد مخدر یکی است. وی معتقد است مذه

ن،   است)هما واقعیت  از  گریز  ع  نو مارکس  213یک   .)
ن   ا آگاهی دروغین پنداشتن دین بر این بود که انسا ب

می را  کنار دین  در  ارکس  م را.  ان  انس دین  نه  ازد  س
ات اقتصادی دین را از جدی  -ترین موانعی میموضوع

ابلیت ق ن  کرد الفعل  ب از  که  آدمی  داند  القوه  ب های 
ه که دعا و امید  جلوگیری می ا این عقید ارکس ب کند. م

ر  فلاکت به  از  مرگ  از  بعد  اخروی  ات  حی در  اری  ستگ
نمی کم  چیزی  بشر  ن  زمینی  با اح ص بود  معتقد  کند، 

مرگ   از  پس  حیات  به  م  مرد ه  تود ن  قبولاند ا  ب قدرت 
می حمایت  موجود  وضع  س  از  را در  را  خود  و  کنند 

ا  قدرت نگه می ارکس ب الفت م ه دلایل مخ دارند. عمد
شود؛ اول آنکه دین مایه  دین در سه مورد خلاصه می

ا زمانی  م آنکه ت ان از جوهر خود است، دو غفلت انس

ن در چنین غفلتی به سر می ه  که انسا اخوا ه ن برد خوا
سلطه و  ارپذیر  آنکه  استثم م  سو بود،  خواهد  پذیر 

ویژگی ا  ب ن  انسا انسانی چنین  جوهر  ه  شد اد  ی ای  ه
بارت دیگر افراد دینخود را از دست می دار دهد. به ع

دست در  که  سرنوشت  چیزی  ن  ندارند  شا
ادی  115-144:  1400است)دیلینی،   اثیر زی ا ت ارکس ب (. م

امعه بهکه در پیشرفت ج ای مشخصی  شناسی و جن ه
امعه ج زمانهاز  در  داشت،  دین  اسی  جو  شن که  ای 

ان آرم ط  مسل الیستی  فکری  ماتری تفسیر  بود،  گرایانه 
نظریه   با  که  بود  نوآورانه  و  جدید  او  اریخ  ت از 
ای   ازه ع بود که دین نی انگر این موضو محرومیت که بی
اعی   اجتم مراتب  سلسله  ای  انته به  که  را  انی  کس

مینزدیک ه  برآورد و  اند  شد)فیوشت  ه  همرا ازد،  س
ا،  (. 51: 1397رپست

 دیدگاه ماکس وبر 6
اکس وبر در   ادرش  .  شد  زاده  1864  آوریل  21م پدر و م

ماکس   که  داشتند  فرزند  انبزرگ هفت  . بود  ترینش
ن  پروتستا نسل  از  ماکس  بودندوالدین  ن  آلما ای  و   ه

کاتولیک   خاطربه که  اآزاری  آن  ه به  ن  دورا ن  آ ا در    ه
شهر  می از  اندند  ن کاتولیک رس گریخته    نشینشا

افرهنگ  بودن ب بورژوای  ن  اندا خ یک  در  وبر  د. 
نه پرورش  بود.  افته  سیاستی ا  اس  تنه سرشن ن  مدارا

برجسته ن  ا اهی دانشگ وبر  بلکه  خانه  به  نیز  ای 
سست  رفت  اما  ش  تیزهو جوانی  وی  داشتند.  آمد  و

التی و گوشه ال بنیه و خج ب ه بر دن ن  گیر بود. علاو کرد
ال  علایق پژوهشی ب اسی خود را نیز دن ش، علایق سی ا

نقش  مسیحی  ال  سوسی اسی  سی افل  مح در  و  کرد 
برجسته و  ال  دافع ذهن  ای  وی  همچنین  شت. 

اندیشهشگفت داشت.  فراگیری  و  ش  انگیز  ا
گرفت تحت  قرار  بسیاری  ای  نفوذه و  أثیر    ت

علی325-320:  1392کوزر،) فیلسوف  (.  او  اینکه  رغم 
بود؛ اه در ولی ن ان دانشجویی خود با غالب دستگ -زم

اس   . او خداشن فلسفی کلاسیک آشنایی داشت ای  ه
بود؛ ا  ن ار  ام می  آث ان  نش حوزه  او  در  که  دهد 

ه گسترد العات  مط اسی  است خداشن داشته    ای 
ن،) ا جامعه332هم در  را  وی  آثار (.  مؤلف  اسی  شن

دانسته دورکیم  امیل  راهنمای  و  ا  کلاسیک  ب اند. 
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ن حرفه  ای نیز بودتحصیل در رشته حقوق، اقتصاددا
ن، ) که  301:  1401لالما نیچه  میراث  از  م  الها با  او    .)

ارزه مب را  خستگی زندگی  ه  اراد و  دائمی  برای ای  اپذیر  ن
می ع  ا اوض بود  گزارهبه از دانست،  را  مسئله  این  ای  ه

فت   ا دری و  ه  داد بور  ع دین  و  سیاست  از  ممت افی  ص
ان،)  کندمی در 314هم نیچه  و  مارکس  تأثیرات   .)

امعه اد  ج اعتق وی  است.  مشهود  امری  وبر  اسی  شن
ادی و ذهنی هستند که رفتار  افع م داشت که این من

می کنترل  را  ویر  فردی  بر  مارکس  تأثیر  شاهد  کنند. 
نظرات جهت است.  وبر  تاریخی  ماتریالیستی  گیری 

در  ریشه  قشربندی   و  اقتصادی  ار  رفت زمینه  در  وبر 
ار  م وی نظرات  دارد.    نظریه   ساخت  مسیر  در  کس 

امعه  اسیج   هم   و  بود  مارکس  از  متأثر  هم   خود،  شن
ظ  با  او.  او   منتقد  و  تاریخی  تحلیل   دغدغه  حف

اتی، ش  طبق امع   چارچوبی  کرد  تلا   تر چندعلتی   و  ترج
ای  و   فرهنگ   عقلانیت،  نقش  که  دهد  ارائه اده   غیر   نه

ادی  بیین   نیز  را   اقتص در   .کند   ت او  گیری  سو 
وی   نظرات  بود.  مارکس  از  اثر  مت اریخی  ت الیسم  اتری م
همه   ادی  اقتص ار  رفت و  اجتماعی  قشربندی  زمینه  در 

ارکس داشت. این دو معتقد بودند  ریشه در نظرات م
ارایی که روش اثیرگذاری و ک ازماندهی، ت ای مدرن س ه

می افزایش  را  صرف  تولید  اثیر  ت زمینه  در  وبر  دهد. 
نظم   اد  ایج در  تولید  ابزار  ن  با اح ص و  اتی  طبق برد  ن
موارد   این  بر  ه  علاو و  بود  ن موافق  مارکس  با  ادی  اقتص

می دخیل  نیز  را  اسی  سی و  امی  نظ دانست.  قدرت 
از   وبر  اهی  دررابطه تحلیلآگ نیچه  انیسمهای  مک ا  -ب

ن  روا ای  در ه اعث  ب که  اختی  ه  شن اید گرفتن  -خدمت 
ن ای ذهنی برای آرما ا قدرت و سلطه  ه های شخصی ی

ا شکلی عقلانی به خود بگیرند، خود دلیلی می شوند ت
اهیمی   مف وی  همچنین  است.  وبر  بر  نیچه  أثیر  ت بر 
انگیزش   کمک  به  را  ایزدی  فره  و  سرخوردگی  انند  م
و   شرح  بد  و  نیک  فراسوی  نویسنده  نیچه  از  قوی 

ط داد  (.  201-200: 1400دیلینی،) بس

اصر مهم در نظرات جامعه اسانه وبر  یکی از عن شن
ای مدلی   م به معن ال است. این مفهو م تیپ ایدئ مفهو
این   کرد.  ه  استفاد ن  جها درک  برای  آن  از  که  است 
برخی   ا  تنه باً  ال غ و  ندارند  جود  و واقعی  ن  ا جه در  مدل 

ابل  ق ان  خواصش او  از  اه  دیدگ از  است.  اهده  مش
در  مهم  تحولات  ا  ب ملازم  مدرن  امعه  ج پیدایش 
م   مرد که  بود  معتقد  او  بود.  اعی  اجتم کنش  ای  الگوه

آداب  دین،  خرافه،  بر  که  سنتی  اید  عق و  از  م  ورسو
ادت بتنیع ا م ای دیرپ ه  ه ه و به طور فزایند اند دور شد

می گرفتار  ابزاری  و  عقلانی  ات  ب اس مح  شونددر 
:1399گیدنز،) 22 -24 .) 

این   بود.  انگر  معن نظریه  ازگر  آغ دین  به  وبر  ه  ا نگ
ا تأکید بر این دارد که دین به حیات انسانی  نظریه ب

می معنا  ستم  و  رنج  برابر  در  جامعه  دین  و  دهد. 
ه گسترد تصویر  در  را  شوربختی  و  بختی  که  خوش ای 

برود،  نیز  فراتر  روزمره  ادراک  ان  جه از  دارد  ن  ا امک
می توجیه  و  بیین  در ت که  را  هرچه  صورت  بدین  کند. 

بی مینظر  معنادار  کند  ه  جلو ا  ازد معن   س
ارتریج،) امعه28:  1398پ ج در  خود  کار  او  اسی  (.  شن

برای   بی  مذه انی  مع چطور  که  پرسش  این  ا  ب را  دین 
الی درح افتند  ی اهمیت  ن  آنآدمیا مادی  علایق  ا  که  ه

به جن بیشتر  بر  زندگیهمواره  دارد،  های  به  غل ان  ش
از کرد. او برا بی، به  آغ ار مذه ی فهم چگونگی رشد افک

انگیزه ن  تحلیل  اگو گون بی  مذه کنشگران  نوعی  های 
ه وی در شکلمی گیری تحولات دینی،  پردازد. از دیدگا

افع حرف اول را می (. وی به  12-10:  1397وبر،)  زنندمن
سرچشمه بررسی  به  مستقیم  و طور  دینی  اور  ب ای  ه

نمیعلت دینی  رفتار  ای  برای ه که  آنچه  بلکه  پردازد؛ 
ع   انوا ن  میا که  است  پیوندی  ه  شد تلقی  مهم  او 

ه گرو و  دین  تأثیر  مختلف  نیز  و  اعی  اجتم خاص  های 
به ع نظرات دینی بر جن اعی  انوا های دیگر زندگی اجتم

این  به رد  با  همچنین  است.  ادی  اقتص ار  رفت خصوص 
اب موقعیتنظر که اندیشه ازت ادی  های دینی ب ای م ه

گروه منافع  اجتو  ای  اعیه عوامل  م است  معتقد  اند 
أثیرگذار  آیین اخلاقی  دینی ت اجتماعی هرچند بر یک 

سرچشمه از  اساً  اس دینی  آیین  ک  ی ا  ام ای  هستند؛  ه
انند این که  خود آب می  خورد. وبر همچنین نظراتی م

نتیجه   دین  نیز  و  محرومیت  برابر  در  واکنش  دین 
ه ا این مسئله را که میان دین   نفرت را رد کرد است؛ ام

می را  است  برقرار  نزدیکی  پیوند  رنج  از و  پذیرد. 
دینی   ای  اوره ب ریشه  به  دستیابی  برای  وبر  ه  ا دیدگ
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دشواری به  دین  که  کرد  ع  رجو اسخی  پ به  اید  و ب ا  ه
میعدالتیبی آدمی  زندگی  ای  علت  ه همچنین  دهد. 

میبه این  نیز  را  دینی  اهیم  مف آمدن  که  وجود داند 
مخاطره  ان  انس وبر   زندگی  است.  امطمئن  ن و  آمیز 

را  دینی  ار  رفت ابتدایی  جوامع  در  که  آنچه  دارد  اور  ب
ن میل به بقا بود و اندیشه در این  برمی ا انگیخت هم

هدف جهت  در  میجوامع  عمل  ادی  اقتص ای    کرد ه
ن، )  (. 236- 233: 1394همیلتو

هیکی از اصلی ترین مفاهیم نزد ترین و برانگیزانند
عقلانی م  مفهو وبر،  اکس  م  م مفهو این  است.  ازی  س

وحدت و  اندهی  ام س از  است  ارت  ب ع وی  بخشی نزد 
م ا به نظ م  مفهو این  افکار.  ای  که  ه است  مهم  قدری 

می فرهنگ آن  طریق  از  ا  بی  ه مذه موقعیت  توانند 
(. عقلانیت در 25و14:  1397وبر،)  خود را تعریف کنند 

بغه انگر حذف ص ن دین از نظر او بی های جادویی میدا
ام ابه اقضات و  تن اختن  س مرتفع  ای  و  ه راه حل  در  ا  ه

ع   نو از  دین  به  وی  افت  رهی است.  اری  رستگ مسئله 
ا است. این پیگیری   ال معن ب الیستی است که به دن رئ
به   که  دارد  عاطفه  در  ریشه  بلکه  ه  بود ن عقلی  ا  صرف

استد نوعی  افتن  بحث  ی ن  کرد توجیه  برای  الهی  لال 
است)همیلتون، مشغول  بد  و  :  1394نیک 

جامعه  247و245 که  تحولاتی  در  است  معتقد  او   .)
تشخیص   دینی  اختصاصی  الگوی  یک  ن  بتوا بشری 

س این الگو گروه ا ه بر اس ا ه  داد، آنگ ای تشکیل دهند ه
خود  از  دینی  ات  حساس ا میزان  یک  به  اید  نب امعه  ج
ادو   ج به  بیشتر  گرایش  ان  ان دهق مثلا  دهند.  ن  ا نش
ن   ا بیعت پیوند عمیق دارند؛ جنگجوی ا ط ن ب دارند   چو

ن علاقهو نجیب ن چندا ای دینی  ای به اندیشهزادگا ه
نمی ان  نش خود  در از  ط  فق حکومتی  ماموران  دهند؛ 

به   ایلی  تم خود  از  و  هستند  امنیت  و  نظم  ظ  حف پی 
نمی ن  ا نش وسیلهدین  ن  ا این برای  دین  و  ای  دهند 

ن  سود انا ازرگ ابی به این هدف است؛ ب مند برای دستی
به   ایلی  تم اخیر  گروه  به  بیه  ش در  نیز  ثروتمندان  و 

نمی ن  ا نش ایین  دین  پ و  ط  متوس ات  طبق ا  تنه دهند؛ 
شهری   مناطق  در  ایین  پ متوسط  طبقه  ویژه  به 

دین واقعی  املان  اخلاقیح ای  متمایز  ه قشر  این  اند. 
اندیشه پیرو  از  بلکه  ندارند  چیزی  موجود  دینی  ای  ه

بدعتکوشش بران  ره بلیغی  ت ای  ن  ه واعظا و  گذار 
طبقه ن  ا هم تابع دینی  ن  روشنفکرا وبر  نظر  از  اند. 

ه و از این جهت سهم  زمینه ای اجتماعی متفاوت بود ه
ن در اندیشه ا اوت و متغیر است. وبر  آن ای دینی متف ه

اگهانی  ن بدعت  ع  نو از  را  دینی  تحولات  و  دگرگونی 
ر  توسط  که  ن فره دانسته  پیامبرا ا  ی بران  پدیدار ه مند 

ه امبر فره شد -ترین شخصیتمند را از مهماند. وبر پی
اریخ دینی می ا در ت ارگزار دگرگونی دین و ه داند که ک

راه و  تحول  امل  امل حلع ک و  نوین  ای  اری  ه رستگ تر 
می اممحسوب  فرهشود.پی بر  ام پی این  ای  به  ه مند 

ایش پذیرفته  جهت کیفیت ای شخصی و استعداده ه
پیشگوییمی و  م  شود  الها و  بینش  بر  نیز  وی  ای  ه

فره امبر  پی این  ابل  مق نقطه  است.  بتنی  اهن  م ک مند 
و   ه  اد جاافت اقتدار  و  سنت  از  کاهن  این  است. 

افظه  حرفهمح یک  دارای  و  ه  کرد ع  دفا اری  م  ک تما ی 
بی   مذه ات  تشریف و  دینی  آیین  به  متکی  و  قت  و

 (.  Weber,1965:p90-92دارد)

این   که  است  معتقد  بی  مذه الات  ح اب  ب در  وبر 
نمود  و  اهیت  م نظر  از  دارد  ن  ا امک مذهبی  الات  ح
تمیز بین   ه را برای  ا را اشند. تنه اهری حالاتی گذرا ب ظ

خارق ماهیت  به  اد  استن را  غیردینی  و  دینی  الات  -ح
ه این حالات می اد  (. 316: 1400وبر،)  داندالع

دررابطه  متولی  وبر  ن  روحانیا و  دینی  حکومت  ا  ب
ارزش ان  این است  معتقد  دینی  مراسم  ای  اجرای  ه

آموزش   پی  در  و  گرفته  خود  ار  انحص در  را  دینی 
اری از طریق کوشش ا  رستگ ای فردی هستند که تنه ه

انجی  می طریق  ن  از  کارشا که  انیانی  روح گری 
ایش نی است سرپرستی  حصول  ابل  ق است    ه

ن، ) الاری  245:  1394همیلتو س انی  روح وبر  نظر  از   .)
ن   ار مذهب در خود و نیز معرفی خود به عنوا ا انحص ب

ارزش آمرزش  متولی  داشته  سعی  بی  مذه ای  ه
مسیر واسطه از  ا  تنه را  بی  معتبر  مذه گری روحانیت 

ع دینداری 320:  1400بداند)وبر، (. به تعبیر وبر این نو
ع دینداری ذوق ا هرنو باعث  محور مخالف است؛ زیرا  ب

ارزش فضیلتتحمیل  ای  به ج را  مقدس خود  ای  ا  ه ه
صلاحیت به  و  مستقل  و  انگیخته  خود  بی  مذه ای  ه

می تحمیل  مردم  ه  ان،تود از 326کند)هم وبر   .)
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بار دین ا عنوان اج اد میاصطلاحی ب الارانه نیز ی کند  س
ظ اقتدار  ارت است از سلطه صنفی که برای حف که عب
از  ن  کرد دریغ  ا  ی اعطاء  شکل  به  روانی  بار  اج به 

بی متوسل می  (. 141: 1400شود)وبر،مواهب مذه

اخلاق   یعنی  خود  اثر  مشهورترین  در  وبر 
ایه سرم روح  و  تستانی  میپرو مدعی  که داری  شود 

ایه است.  سرم ان  تست پرو مذهب  از  ه  شد ه  زاد داری 
سرمایه  اقتصاد  میوبر  عملی  را  متکی دارانه  که  داند 

ه بهره ادله  بر کسب منفعت از را ب ات م ان برداری از امک
مسالمت ات  ان امک استیعنی  سود  کسب    2)  آمیز 

است   25:  1400وبر، مدعی  وبر  تعریف  این  پس   .)
تشویق   ا  ب که  بود  ن  پروتستا مذهب  اخلاقی  م  ا نظ
سنت   سلطه  به  ان  کارش برای  خود  وقف  به  افراد 

ه ا راه انداختن اید ان ب تست ن داد. مذهب پرو ا ای ایی  پ ه
اس   شن وقت  و  اش  مقتصدب طلاست،  وقت  نظیر 

معرف خلاقی  جهاد  جای  بر  را  بی  طل منفعت  ش  ا ی  ب
اخلاق  217:  1400کند)دیلینی، است  معتقد  وبر   .)

فرهنگ   یا  روح  مذهبی  سرچشمه  ش  او ک تستانی  پرو
ایه ایهسرم سرم است.  ن  داری  بدو مدرن  داری 

نگرفته   شکل  اص  خ روانشناختی  ای  اره ایست
 (. 73: 1402است)سیدمن، 

 دیدگاه امیل دورکیم 7
در   دورکیم  طبق    1858امیل  او  شد.  متولد  اپینال  در 

ن   ا زب بود.  ه  شد تربیت  یهودی  سنت  شرعی  م  ا احک
ه   کرد تحصیل  امی  اخ مدرسه خ در  و  آموخته  را  بری  ع

علی کسوت  بود.  به  خانوادگی  کهن  سنت  رغم 
تحصیلات  از  پس  دورکیم  امد.  نی در  امی  اخ خ
ات   ان ا امتح الی رفت و آنج انی به دانشسرای ه دبیرست
ن   آگرگاسیون فلسفه برای دبیری فلسفه در دبیرستا
ن ژورس نشست و   ن و ژا ا هنری برگسو را گذراند و ب

علی داشت.  دین، برخاست  از  دورکیم  برگشت  رغم 
اهمیت  تحلیل و  ن  انو به ق م  احترا از  پیوسته  وی  ای  ه

اریخی  ت ای  رویداده از  بود.  متثر  اع  اجتم قدرت  برای 
زندگی مسیر  در  اثیرگذار  میت اجرای  تاش  م به  وان 

جنگ   در  ان  آلم از  فرانس  سرکوب 1870شکست   ،
اره   اش س  دریفو اجرای  م ن  آ ز  ا بعد  و  اریس  پ ن  کمو

دو   فوستال  دنیس  ا  نوم آثار  العه  مط با  دورکیم  کرد. 
آموزش مورخ،  صلابت روشکولانژ  و  ا  از ه را  اختی  شن

شارل   و  بوتر  امیل  از  دورکیم  همچنین  گرفت.  م  وا او 
می محسوب  نئوکالنتی  فلاسفه  که  شدند، رنوویه 

انی بود که به برابری   اثیر گرفت. دورکیم از جمله کس ت
و  مدنی  حقوق  به  احترام  و  ن  انو ق برابر  در  ن  ا همگ

اور داشت)لالمان، آزادی اسی ب ای سی  (.  230: 1401ه

ام توجه دورکیم به عوامل اجتماعی اری    -   تم اخت س
تعیین به امل  ع ن  ن  عنوا انسا اعی  اجتم ائل  مس ه  کنند

تبیین از  صریح  اد  انتق با  دورکیم  ای  است.  ه
هغیرجامعه  پدید بود  معتقد  اجتماعی  ار  رفت اختی  -شن

واقعیت اجتماعی  ای  اعیه اجتم ای  واقع  ه در  و  اند 
واقعیت ع  همین  موضو که  هستند  اعی  اجتم های 

امعه میج تشکیل  را  اسی  میشن رو  همین  از  -دهند. 
»گوید نه واقعیت:  اجتماعی  فرد  های  از  بیرون  تنها 

ه ن قدرت وادارند ا ای برخوردارند  قرار دارند؛ بلکه از چن
می تحمیل  فردی  ه  اراد و  فرد  بر  «  گردندکه 

(Durkheim,1950: p2 .) 

را   اعی  اجتم واقعیت  از  خود  تعریف  دورکیم 
میاین ن  ا بی »کندگونه  ا :  ن و  ثابت  عمل  ه  شیو   هر 

ع الزام خارجی را تحمیل   ابتی که بتواند بر فرد یک نو ث
 (. Ibid, p13)«  کند

می  و  دورکیم  ا  م فراسوی  هم  چیزی  جامعه  گوید 
ماست ن  درو در  (.  Durkheim,1953: p55)  هم 

واقعیت که  است  ن  آ مطلب  این  ای  توضیح  ه
ا و فقط در صورت اجتماعی به ویژه قواعد اخلاقی تنه

و   راهنما  به  فردی  وجدان  در  ن  شد درونی 
ارت مینظ تبدیل  بشر  ار  رفت مؤثر  ضمن  کننده  شوند 

ماند؛ خواهند  اقی  ب افراد  از  مستقل  ن  ا همچن  آنکه 
ارت نظ صرف  تحمیل  دیگر  الزام  ابراین  ارجی  بن های خ

بود؛ نخواهد  فردی  ه  اراد بار   شکل  بلکه  بر  اج یک 
خواهد  خود  به  را  ن  قانو از  اعت  اط برای  اخلاقی 

 گرفت. 

امی هنگ که  داشت  تأکید  ع  موضو این  بر  -دورکیم 
ای   اعض جامعه  ن  آ باشد،  ارچه  یکپ سخت  امعه  ج که 

دارد  ارت  نظ تحت  را   :Durkhiem,1951)  خود 
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p209 می را  این  دورکیم  نظر  واقع  در  ن  (.  آ که  اند  رس
به  که  م  مرد از  ه  هگرو شد ارچه  یکپ اند  درستی 

ایی که برای  مصونیت بیشتری از عوارض و مصیبت ه
زده رقم  که  بشر  است  دلیل  همین  به  و  دارند  اند 

دست   تندی  رفتارهای  به  مردم  این  اینکه  احتمال 
 بزنند کمتر است.  

ای   در تنظیم اجتماعی علاقه دورکیم متوجه نیروه
انونی است. این ارجی و مقررات ق ارت خ ا را مینظ -ه

اب کت در  مورد  شد  افراد  به  توجه  ن  بدو و  ن  قانو ای  ه
ای   نیروه متوجه  دورکیم  ن  آ از  بعد  قرارداد.  بررسی 

اب شد که حضور جامعه در  ارت درونی شد و مج نظ
انگیزه از  است.  ضروری  فرد  ن  به  درو را  او  که  ایی  ه

به دین  بررسی  اعی  سمت  اجتم واقعیت  یک  ن  عنوا
می اند  در کش اخلاقی  م  الزا اس  احس اد  ایج به  توان 

درخواست اسداشت  پ جهت  افراد  ن  جامعه  درو ای  ه
انیسم مک به  وی  علاقه  نیز  خطر  و  موقع  در  که  ایی  ه

می کار  به  اعی  اجتم ن  اما س کرد.  برای  اره  اش آیند 
ه پدید بود  معتقد  در دورکیم  انی  زم بی  مذه ای  ه

می وجود  به  امعه  یعنی  ج دنیوی   امور  بین  که  آیند 
الیت که  فع مقدس  امور  و  روزانه  ه  فاید مفید  ای  ه

فرا خدایی،  خارق  اموری  و  هستند  گذرنده  ه  اد الع
ن   میا که  ایزی  تم که  است  معتقد  وی  بیفتد.  جدایی 

س به وجود می آید همواره از سوی  امور دنیوی و مقد
ه میگرو صورت  ایی  هم  ه به  کیش  یک  در  که  پذیرد 

به  و  اشند  ب ه  خورد و  پیوند  مشترک  ای  نماده وسیله 
ایی که می اشند اشی ه ب کوزر، )  پرستند وحدت پیدا کرد

1392 :196 -198 .) 

برای   اما  بود؛  کرده  بور  ع دین  از  اینکه  ا  ب دورکیم 
به بستگی دین  هم که  اعی  اجتم واقعیت  ن  عنوا

می وجود  به  در اجتماعی  و  شد  قائل  ارزش  آورد 
جامعه العات  پرداخت.  مط آن  به  خود  اختی  شن
ابتدایی از  و  دورکیم  کرد  آغاز  بشر  دینی  لت  حا ترین 

توتم و  توتم  بحث  بررسی  به  ا  ب وی  خت.  پردا گرایی 
توتم است  معتقد  توتمی  م  ا تندیسنظ ا  ب ای  ها  ه

میطرح ه  داد ن  ا نش چوبی  و  سنگی  به دار  و  شوند 
تندیس این  اینکه  مقدس  دلیل  تصویر  انگر  ای نم ا  ه

می تلقی  س  مقد نیز  ان  خودش  شوندهستند، 

ن، ) تمیسم  172:  1394همیلتو سرچشمه تو دورکیم   .)
این  میرا  ان  بی »کندگونه  مبتنی:  دین  بر    توتمیسم 

ن ا انسا ات توتمی ی نحیوان ا تصاویر آ ا و ی ها نیست،  ه
امی است   بتنی بر یک نیروی غیرشخصی بی ن بلکه م

ه پدید این  از  هریک  در  میکه  پیدا  ا  ا  ه ب ولی  شود؛ 
ن آ از  یک  نیستهیچ  یکی   :Durkheim,1915)«  ها 

p188  ان خداوند است ه دورکیم جامعه هم ا (. در دیدگ
اشته می امعه و خدا یکی انگ شوند. دلیل این امر  و ج

این  دورکیم  خود  میرا  ن  بیا »کند چنین  تردید :  جای 
امعه به  ایی را  نیست که ج ن چیزه صورت کلی همه آ

است،   لازم  خداوندی  حس  برانگیختن  برای  که 
دارد؛ به اختیار  در  ا  چیزه این  همه  بر  قدرتش  خاطر 

ن حالتی را دارد که خداوند در  ا ایش هم زیرا برای اعض
می  ا  الق انش  دورکیم  Ibid, p 205)«  کندپرستندگ  .)

امعه ماهیتی مختص به خود و : »گویدمی اکه ج ازآنج
ا دارد، هدف اهیت فردی م اوت از م بال  متف ایی را دن ه

همینمی به  که  ا    کند  ام هستند؛  او  مختص  ان  س
نمی افراد  واسطه  ن  بدو که  ن  چو امعه  به  ج تواند 

آمرانههدف گونه  به  برسد،  ایش  اضای  ه تق ا  م از  ای 
ن توجه  کمک می آن دارد که بدو از به  امعه نی کند. ج

علا هرگونه  به  و  گیرد  خود  خدمت  به  را  ا  م ان،  یقم
زندگی   که  را  ازخودگذشتگی  و  محرومیت  اراحتی،  ن

ن آ بدون  ناجتماعی  ا امک برها  است،  هموار   پذیر  ا  م
به  ازد.  ا  س م که  است  امعه  ج مصلحت  همین  خاطر 

لحظه هر  برابر  در  در  ان  خودم تسلیم  به  ار  اچ ن ای 
ار و تفکری هستیم که نه آن ا را ساختهقواعد رفت ایم  ه

ا   ب اه  گهگ که  قواعدی  ان  هم داریم،  ن  دوستشا نه  و 
اسی گرایشاس دارندترین  ارض  تع ما  غرایز  و  ا  «  ه

(Ibid, p 207 .) 

ات دورکیم  مشخص می  ا این توضیح کند که دین  ب
چیزی جز نیروی جمعی جامعه بر افراد نیست. دین  

به  که  است  فکری  م  ا نظ جامعه  یک  افراد  ن  آ وسیله 
می ایی  بازنم را  ن  ا و  خودش بهم  م ط  رواب و  کنند 

ان می ا این وسیله بی امعه ب ا ج انه خود را ب   کنند صمیم
(Ibid,p225 .) 

ع   موضو یک  ا  تنه ان  ادی است  معتقد  دورکیم 
ه بود ن ادی  ایر  اعتق شع و  تشریفات  ن  ا ادی امی  تم اند. 
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ان گرد هم می  ه مؤمن آیند.  منظمی دارند که در آن گرو
اتی جمعی   بستگی گروهی در مراسم تشریف حس هم

می تقویت  و  أیید  این  ت وجود  دورکیم  نظر  از  شود. 
امری   گروه  ای  اعض پیوند  برای  شعایر  و  ات  تشریف

در  است  معتقد  دورکیم  همچنین  است.  ضروری 
جنبهفرهنگ امی  تم سنتی  کوچک  ای  زندگی  ه ای  ه

هم  دینی  تشریفات  است.  ه  ود ب دین  نفوذ  تحت 
اندیشهبه ه  جدید  وجودآورند فکری  مقولات  و  ها 

هم و  مجدد ارزش هستند  أیید  ت مورد  را  موجود  ای  ه
می یک  قرار  ا  تنه دین  که  است  ن  آ بر  دورکیم  دهند. 

ه  نحو بلکه  نیست،  اعمال  و  اسات  احس رشته 
ن را در فرهنگ ای سنتی نیز مشروط خود اندیشید ه

 (.  504: 1400گیدنز،)  کندمی

 گیری و مقایسهنتیجه 8
ا   ی اریخی   ت الیسم  اتری م بر  که  مارکس  ارل  ک ه  ا دیدگ

مادی سه  درک  از  أثر  مت است،  استوار  اریخ  ت انه  گرای
ه )اید هگلی،  تفکر  نسخه  خصوص  به  انی  آلم آلیسم 

اسی   سی اد  اقتص و  فرانسه  الیستی  سوسی منت 
اریخی  ت جنبه  دو  از  را  ن  انسا است،  الیایی(  ایت

می ازاندیشی  که  ب است  اور  ب این  بر  او  یک  کند.  از 
ه آفرینند ارت  نظ تاریخ  اریخ،  ت این  بر  طرف  ن  انسا ی 

انگی  بیعت است و از سوی دیگر بیانگر از خودبیگ ط
انگی  خودبیگ از  این  است.  ان  انس بیشتر  چه  هر 

می ترسیم  را  تحت  موقعیتی  آن  در  ن  ا انس که  کند 
در  ا  نیروه این  و  است  خودساخته  ای  نیروه چیرگی 

قدرت الب  ا ق برابرش در  انه  بیگ ای  میه او  ن  ایستند. 
-تغییرات اجتماعی را در عوامل اقتصادی جستجو می

اندیشه در  نه  ارزشکند  و  ا  تحول  ه ارکس  م ها. 
ات   طبق میان  که  ایی  اده تض ان  می در  را  اریخی  ت

می پیدا  است،  تاریخ اجتماعی  همه  دارد  اور  ب و  کند 
از  الگوگیری  با  او  است.  اعی  اجتم ات  طبق از  پر  بشر 

تار اخ،  فوئرب و  میهگل  ن  ا بی را  متشکل  یخی  که  کند 
ادی است. مارکس خود را  از واقعیت ای فیزیکی و م ه

اهت   شب امروزی  ابزارگرایی  ا  ب که  هگلی  الست  اتری م
می معرفی  اندارد،  انس او  از کند.  که  بود  گرایی 

بهرهسختی نیز  و  ارگر  طبقه ک مشکلات  و  ا  از ه کشی 
ایه سرم م  ا نظ در  ن  ارگرا آزردهک بود.  داری  خاطر 

ا سلسله م داشت  اور  ب بود،  هگل  از  أثر  مت که  رکس 
مراتب   سلسله  موازات  به  ه  خانواد در  قدرت  تب  مرا

می جدید  ساختاری  امعه  ج در  تصور قدرت  ابد،  ی
می فرو  راحتی  به  مقدس  ه  انواد دین خ اط  بس و  ریزد 

می ه  ندیشهبرچید ا در  انگی  خودبیگ از  مفهوم  -شود. 
ادره   مص به  ه  بود هگل  أثراز  مت که  ارکس  م ای  این  ه

اور داشت، و می ار ب ن بسی م و گسترش دامنه آ -مفهو
ان نمی ا در سپهر دین خود را نش انگی تنه -گفت بیگ

ادی   باتی اقتص م ث م بر همه این مفهو دهد، بلکه مقد
ریشه دگرگونی  با  ا  تنه که  ن  دارد  میا از  امعه  ج ای 

طبقاتی   امعه  یک ج را محصول  دین  او  رفت.  خواهد 
دمی ارکس  م ه  ا یدگ د از  و  از داند  انگر  بی هم  را  ین 

می طبقاتی  افع  من انگر  بی هم  و  انگی  دانست  خودبیگ
می طبقه  و  به  زورگویی  برای  ابزاری  دین  گفت، 

علیه   اعتراضی  ان  بی نوعی  به  نیز  و  امعه  ج زیردست 
ستمگری است. او باور داشت دین موقعیت راستین  

بشر  انگی  خودبیگ از  نتیجه  زیرا  کرده،  ن  واژگو را 
را   انسان  او  و  است.  دولت  انی،  انس ن  ا جه ان  هم

امعه می امعه دین را به شکل  ج داند و این دولت و ج
می تولید  وارونه  انی  جه اهی  آگ خود یک  زیرا  کند، 

او   ایت،  نه در  هستند.  وارونه  انی  جه و جامعه  لت  دو
ا توهمی دانستن دین معتقد بود دین حادترین مثال   ب

ان أمین دلایل و به ه  از ایدئولوژی است که هدفی جز ت
ظ امور جاری وجود ندارد.   برای حف

ارائه   به  خود  سلف  از  پذیری  تاثیر  ا  ب وبر،  اکس  م
خت. پردا خود  ن    نظرات  نشا که  شواهدی  جمله  از 

جهتمی پذیرفته،  تاثیر  ارکس  م از  او  گیری  دهد 
اریخی ت الیستی  اتری در م وی  نظرات  است.  ش  ا

نظرات   از  متاثر  قشربندی  و  اقتصادی  ار  رفت خصوص 
وی  همچنین  است.  ارکس  اخت   در  م   نظریه   س

امعه  اسیج اثیر گرفته که در   از  هم  خود،  شن ارکس ت م
منتقد  نوعی  به  بود  واقع  نیز  بیین  .  او  ت ا  ب وبر  اکس  م

عقلانیت، ای  و  فرهنگ  نقش  اده اقتصادیو   غیر   نه
چارچوب   یک  طبقاتی  و  اریخی  ت ای  ه تحلیل  ظ  حف
زمینه   در  وی  نظرات  کند.  ارائه  مدلل  و  امع  ج

در  ریشه  همه  اقتصادی  ار  رفت و  اعی  اجتم قشربندی 
که  نظ بودند  معتقد  دو  این  داشت.  ارکس  م رات 
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ش ارایی رو ک و  اثیرگذاری  ت اندهی،  سازم مدرن  ای  ه
می افزایش  را  صرف  تولید  اثیر  ت زمینه  در  وبر  دهد. 

نظم   اد  ایج در  تولید  ابزار  ن  با اح ص و  اتی  طبق برد  ن
موارد   این  بر  ه  علاو و  بود  ن موافق  مارکس  با  ادی  اقتص

اسی را نیز دخیل می امی و سی او   دانست. قدرت نظ
ادی   افع م اور داشت، کنترل رفتار فردی به دست من ب

می ذهنی  ه و  اید تیپ  مفهوم  و  اشد،  نظرات ب از  آل 
ن واقعیتی   ا ه است. این مدل که در جه جدی وبر بود
قابل   آن  خواص  از  برخی  تنها  ا  ام نداشته،  وجود 
ا تحولات   ه است. او پیدایش جامعه مدرن را ب اهد مش

ملاز  اجتماعی  کنش  ای  الگوه میدر  معتقد  م  او  داند. 
م   ادی است مرد ه و به طور زی بور کرد م ع از دین و رسو

به   وبر  شدند.  ار  گرفت ابزاری  و  عقلانی  ات  ب اس مح در 
انگرانه دارد، و می اهی معن ات  دین نگ گوید دین به حی

می ا  معن ستم  و  رنج  برابر  در  امعه  ج و  انی  دهد.  انس
بی، به تحلیل   ار مذه وبر برای فهم چگونگی رشد افک

بانگیزه ن مذه ای نوعی کنشگرا پردازد و از نظر  ی میه
شکل در  را  او  اول  حرف  منافع  دینی  تحولات  گیری 

و  می محرومیت  برابر  در  واکنش  دین  وبر  البته  زنند. 
ا این مسئله را که   نیز دین نتیجه نفرت را رد کرده، ام
دارد.   بول  ق را  ست  ا نزدیکی  پیوند  رنج  و  دین  ان  می

م عقلان اعی نزد وبر، مفهو اهیم مهم اجتم -ییکی از مف
هم  و  دارد  ساماندهی  هم  م  مفهو است.این  ازی  س

موحدت ا نظ در بخش  عقلانیت  او  است.  ار  افک ای  ه
خرافه  بیانگر  را  دین  ن  ن میدا برد بین  از  و  زدایی 

م ا ابه و  ات  اقض هتن را در  اری  حل  ها  رستگ مسئله  های 
اختی  می ع روانشن ه وبر به دین از نو ا داند. در واقع نگ

ا است.  بال معن ا مصادره دین در   است که به دن وبر ب
را   دینداری  ع  نو این  و  بود  مخالف  ن  روحانیو اختیار 

ذوق  دینداری  ا  ب الف  میمخ الف  مخ دانست،  محور 
اعث تحمیل ارزش ای مقدس خود به جای  چراکه، ب ه

صلاحیتفضلیت و  ا  به  ه خودانگیخته  بی  مذه ای  ه
می م  اخلاق مرد بود  معتقد  وبر  ایت،  نه در  شود. 

جستجوگر  تستانی  ا    پرو ی روح  مذهبی  سرچشمه 
سرمایه سرمایهفرهنگ  و  است،  مدرن  داری  داری 

نگرفته   شکل  خاص  اختی  روانشن ای  اره ایست ن  بدو
 است. 

به   معطوف  را  خود  توجه  همه  که  دورکیم  امیل 
مسائل   ه  کنند تعیین  عنوان  به  اجتماعی  عوامل 

واقعیت داشت،  اور  ب بود،  ه  کرد ای  اجتماعی  ه
ن   چنا که  دارد  قرار  فرد  از  بیرون  ا  تنه نه  اجتماعی 

ه وادارند الب  قدرت  غ او  ه  اراد و  فرد  بر  که  دارند  ای 
ومی ا  م درون  هم  چیزی  را  جامعه  او  هم    شوند. 

می ا  م ه  فراسوی  گرو آن  داشت  اور  ب دورکیم  دانست. 
ه شد ارچه  یکپ درستی  به  که  م  مرد مصونیت  از  اند 

ا دارند، به همین خاطر  بیشتری از عوارض و مصیب ه
اک می ای خطرن م کمتر دست به کاره اید  مرد زدند. ش

انگیزهمهم به  ترین  دین  سمت  به  را  دورکیم  که  ای 
ا کش اعی  اجتم واقعیت  یک  ن  اد  عنوا ایج ن  ا هم ند، 

خاطر   به  افراد  ن  درو در  اخلاقی  م  الزا اس  حس ا
اسداشت درخواست ای جامعه و نیز علاقه وی به  پ ه

انیسم ن  مک ساما برای  خطر  موقع  در  که  ایی  ه
می کار  به  پیدایش اجتماعی  دلیل  او  است.  آیند، 

ه انی میپدید امعه را زم بی در ج ای مذه داند که بین  ه
الیت فع یعنی  دنیوی،  و  امور  روزانه  ه  فاید مفید  های 

خارق و  ه  فراگذرند خدایی،  اموری  که  س  مقد -امور 
نوعی  به  هرچند  بیفتند.  جدایی  هستند،  ه  اد الع
به   دین  برای  ا  ام است،  کرده  بور  ع دین  از  دورکیم 

بستگی  هم اعث  ب که  اجتماعی  واقعیت  ن  عنوا
ائل است. دورکیم از اجتماعی می ادی ق شود، ارزش زی

است دینی  مراحل  بحث  همه  به  و  است  ه  کرد اده  ف
توتم و  میتوتم  و  پرداخته،  بسیار  گوید:  گرایی 

ان انس ا  ی تمی  تو ات  حیوان بر  بتنی  م دین  تمیسم  ا  تو ه
آن تصاویر  ا  ی نیروی  و  یک  بر  بتنی  م بلکه  نیست،  ا  ه

این   از  هریک  در  که  است  امی  ن بی  غیرشخصی 
ه میپدید پیدا  ا  آنه از  یک  هیچ  ا  ب ولی  یکی شود؛  ا  ه

به هستند،    نیست.  یکی  خدا  و  امعه  ج دورکیم،  اور  ب
ای تردید نیست که جامعه به صورت کلی همه   زیرا ج
خداوندی   حس  برانگیختن  برای  که  را  ایی  چیزه ن  آ

در  ا  چیزه این  همه  بر  قدرتش  خاطر  به  است،  لازم 
دارد   را  حالتی  ان  هم ایش  اعض برای  زیرا  دارد،  اختیار 

می القا  انش  پرستندگ در  خداوند  دکه  ورکیم  کند. 
پیدا   م  ا نظ جامعه  افراد  وسیله  به  دین  است  معقتد 

خود می انه  صمیم و  مبهم  ط  رواب امعه،  ج افراد  و  کند 
می ن  بیا طریق  این  از  جامعه  ا  ب ایت،  را  نه در  کنند. 
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گروه تشکیل  اعث  ب ن  ا ادی است  معقتد  ای  دورکیم  ه
می گروهی اجتماعی  بستگی  هم حس  باعث  و  شوند 

 شوند.می

اندیشمند   سه  این  نظرات  ن  توا می  کلی  طور  به 
امعه ج اتی  و  جه در  و  هم  موافق  اتی  جه در  را  اس  شن

جامعه سه  هر  دانست.  هم  الف  نوعی مخ شناس 
می  ان  نمای ان  نظراتش در  را  دین  از  ارکردگرایی  کنند؛  ک

می ن  بیا را  موضوع  این  های متفاوتی  افت  با رهی ا  -ام
به   خود  انتقادی  و  بی  سل رویکرد  ا  ب ارکس  م دارند. 

ا کارگرد ابزاری دین را می بیند و معتقد است  دین، تنه
می انگی  خودبیگ از  اعث  ن  ب آ از  اکم  ح طبقه  و  شود 

جوید. ماکس  برای سرکوب طبقه فرودست سود می
دین   از  معنانگر  ارکرد  ک دین  به  عقلانی  رویکرد  ا  ب وبر 

می ن  دین  بیرو اعی  اجتم کارکرد  دورکیم  ا  ایت نه و  آورد 
جمعی حول محور یک امر مقدس  در هویت بخش ی 

ابراین دین در نظر این سه  را مدنظر قرار می دهد. بن
ارکرد   ا در نظر یکی ک به کارکردی دارد؛ ام اندیشمند جن

بت و در نظر دیگر کارکردی منفی.  مث
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 منابع 
ن ام، ویل و دیگرا اکینگ اب فلسفه، ترجمه  1402)   ب ( کت

اب اسی، تهران: نشر نخستین. شه  الدین عب

کریستوفر ارتریج،  ن،  1398)  پ جها ان  ادی در  سیری   )
انتشارات   تهران:  براتی،  بدالعلی  ع ترجمه 

س.   ققنو

دانیل الس،  دین، 1394)  پ اب  ب در  نظریه  هفت   )
انتشارات   قم:  اری،  بختی عزیز  محمد  ترجمه 

ام خمینی.  آموزشی و پژوهشی ام  موسسه 

تیم نظریه1400)   دیلینی،  امعه(  ج کلاسیک  ای  -ه
وحید  ش و  صدیقی  بهرنگ  ترجمه  اسی،  ن

ن: نشر نی.   طلوعی، تهرا

 ( برتراند  ترجمه  1388راسل،  غرب،  فلسفه  تاریخ   )
ا بندری، نشر الکترونیکی.   نجف دری

جورج نظریه1400)  ریتزر،  امعه  (  ن  ج دورا در  اسی  شن
تهران:   ثلاثی،  محسن  ترجمه  اصر،  مع

ارات علمی.   انتش

م ا ویلی ه  1400)  ریس،  گرو ترجمه  فلسفه،  فرهنگ   )
ن: انتشارات مؤسسه حکمت   مترجمان، تهرا

ن.  فلسفه ایرا  و 

ن  استیو امعه1402)   سیدمن،  ج در  آرا  کشاکش   )-
نشر  ش تهران:  جلیلی،  هادی  ترجمه  اسی،  ن

 نی.

( پل  رپستا  و  اینیر  جامعه1397فیوشت،  اسی  (  شن
ترجمه   اصر،  مع و  کلاسیک  ای  رویکرده دین 

ن علمی.  ن: انتشارت تمد بر احمدی، تهرا  اک

لیوئیس ن  1392)  کوزر،  بزرگا اندیشه  و  زندگی   )
امعه اسی، ترجمه محسن ثلاثی، تهران:  ج شن

ارات علمی.   انتش

آنتونی ) امعه1400گیدنز،  شناسی، ترجمه منوچهر  ( ج
ن: نشر نی.  بوری، تهرا  ص

آنتونی امعه1399)  گیدنز،  ج حسن  (  ترجمه  شناسی، 
اوشیان، تهران: نشر نی.   چ

میشل ان،  اندیشه1401)  لالم تاریخ  امعه(  ج ای  -ه
جش اسی  ترجمه    1ن وبر،  ماکس  ا  ت از  آغ از 

بدالحسین نیک ن: نشر هرمس. ع  گهر، تهرا

ایکل  م قرن  1400)  ایچ .  لسناف،  سیاسی  ن  فیلسوفا  )
تهران:   دیهیمی،  ار  ای خش ترجمه  بیستم، 

اهی.  ارات م  انتش

ملکم  ن،  امعه1394)  همیلتو ج ترجمه  (  دین،  شناسی 
لث.  ن: نشر ثا  محسن ثلاثی، تهرا

اکس م جامعه1397)   وبر،  ترجمه  (  دین،  اسی  شن
الث.  ن: انتشارات ث  محسن ثلاثی، تهرا

اکس م امعه1400) 1  وبر،  ج در  اسی  اس اهیم  مف  )-
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