
 

199 Mohammad Kazem Elmi Sola. Metaphysical or physical foundations of empirical judgments in Aristotelian logic, 
Hume and Kant 

Journal of Explorations in Philosophy and Religion 
Volume 4. Issue 2. Autumn and Winter 2025. Pages 199 to 216. 

Research Paper 

Metaphysical or physical foundations of empirical judgments in 
Aristotelian logic, Hume and Kant 
Mohammad Kazem Elmi Sola*1   

 
1 Associate Professor, Islamic Philosophy and Theosophy, Theology, Ferdowsi University of Mashhad, Mashhad, 
Iran, elmi@um.ac.ir  
 

10.22080/jepr.2026.29180.1279  

Received: 
November 2, 2025 
Accepted: 
December 6, 2025 
Available online: 
December 31, 2025 

Abstract 
Science and philosophy have always been concerned with universal, 
comprehensive, and intersubjective judgments. One of the fundamental issues 
that has been raised since the beginning of the history of philosophical thought 
is how to achieve universality, certainty, and validity of scientific judgments and 
empirical laws. Great philosophers such as Aristotle, Hume, and Kant have each 
responded to this issue with their own approaches and epistemological 
foundations. The present study examines their views on the foundations of 
empirical judgments using an analytical and critical method, and shows that 
Aristotle's view is based on metaphysical foundations and Kant's on physical 
foundations, which has led to the acceptance of the necessity and universality of 
empirical judgments in their perspective. In contrast, Hume, who lacks such 
metaphysical or physical foundations, does not accept the universality and 
necessity of empirical judgments. The explanation of these theories shows that 
the point of support for these philosophers in giving universality and certainty to 
scientific laws is the principle of causality. However, each of them has a different 
view of the principle of causality based on their specific philosophical 
foundations, which has led to differences in accepting the necessity and 
universality of empirical judgments. This study emphasizes that a precise 
understanding of the assumptions and intellectual foundations has played a 
decisive role in understanding how empirical judgments are formed and validated 
in the eyes of these philosophers, and has led to a better understanding of the 
causes of agreement and disagreement in their philosophy. 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
Science and philosophy have always been 
concerned with general, comprehensive, 
and intersubjective judgments. One of the 
fundamental issues that has been raised 
since the beginning of the history of 
philosophical thought is how to achieve 
the universality, certainty, and validity of 
scientific judgments and empirical laws. 
Great philosophers such as Aristotle, 
Hume, and Kant have each responded to 
this issue with their own approaches and 
epistemological foundations. The present 
study examines their views on the nature 
and foundations of empirical judgments 
using an analytical and critical method. 

This article shows that Aristotle and 
Kant, who both believe in the solidity and 
generalization of sensory perceptions, 
accepted this view based on different 
philosophical foundations. That is, 
Aristotle's view is based on metaphysical 
foundations and Kant's on physical 
foundations, which has led to the 
acceptance of the necessity and 
universality of empirical judgments in 
their perspective. In contrast, Hume, who 
lacks such metaphysical or physical 
foundations, does not accept the 
universality and necessity of empirical 
judgments and has an indeterminate 
attitude towards the universality of laws. 

Aristotle and his followers also 
accepted that many empirical judgments 
are acquired by induction, although the 
observer does not know that he/she has 
acquired that judgment through 
induction. However, from the perspective 
of Aristotelian logic, incomplete induction 
is not capable of providing certain 
knowledge, because it is possible that the 
things that are not induced are contrary to 

the things that are induced, and 
contradictory cases are found. 

This is why, in Aristotelian logic, 
induction alone has no validity unless it is 
transformed into experience by the 
principle of "al ettefaghi". But can the 
principle of "al ettefaghi" really be 
considered an obvious principle and rule 
and be considered a solid support in 
transforming induction into a definitive 
certainty? This issue seems to have been 
of concern to Aristotelian logicians 
themselves. 

There is an implicit, fundamental, and 
effective point, and in fact the support of 
Aristotle and his followers in presenting 
this theory, which is their metaphysical 
basis. This basis: "the world of nature is 
created and governed by a wise creator 
and regulator". It is on this basis that the 
future cannot act contrary to the past and, 
accordingly, nature must necessarily act 
uniformly. The principle of uniformity of 
nature, which is a physical assumption, 
can be valid in his opinion only when it has 
a metaphysical support; and this support 
in Aristotle is the ultimate divine wisdom, 
and the fruit of this wisdom is the order 
that governs the entire universe. 

Hume's view of induction and sense, 
and of the knowledge of facts in general, is 
also concerned with the discussion of 
causality. According to him, all evidence 
concerning facts is based on the relation of 
cause and effect, and our knowledge of 
that relation is derived entirely from 
experience. And all our empirical results 
are based on the assumption that the 
future will correspond to the past. That is, 
all empirical arguments are based on the 
assumption that the similarity we discover 
among natural objects leads us to expect 
effects similar to those we have hitherto 
observed. Hume says that I want to know 
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the basis of this inference, and to 
investigate the reason for expecting 
similar effects from similar causes. 

Hume takes a psychological approach 
to his problem. The result of his 
investigation into nature and the human 
soul is that the acceptance of this principle 
(the uniformity of nature) is a 
psychological belief or association of 
meanings. Kant commented on Hume's 
analysis that his analysis of causality was 
very confused. He admitted that if the 
form and content of scientific laws were, 
as Hume insisted, derived entirely from 
sensory experience, then there was no 
escape from accepting Hume's conclusion.  

Kant, with his Copernican revolution, 
considered the concepts of necessity and 
causality to be among the categories of 
understanding. From the perspective of 
theory, these concepts appear and emerge 
in the judgments issued by reason. And 
since there is nothing beyond them from 
which they can be deduced, they are called 
principles. The essential point is that these 
principles of possible experience are also 
the general laws of nature. The laws of 
nature are the same laws known in 
Newtonian physics, and Kant sought to 
apply the method of achieving those laws 
in his philosophy. 

2. Conclusion 
In order to explain, analyze and criticize 
the foundations of empirical laws in the 
thought of these three philosophers, this 
research believes that Aristotle, with the 
help of his solid metaphysical support, 
speaks with certainty of the "discovery" of 
certain laws. 

However, Kant, with the support of 
Newton's physics, introduced these laws, 
which have been expressed in synthetic 
apriori judgments, as valid and certain for 
mankind. However, he also considers this 
understanding to be a special 
understanding of mankind, which enjoys a 
kind of human relativity (understanding of 
phenomena) as opposed to true science 
(knowledge of noumena). 

Hume, who essentially accepts such 
assumptions neither in the form of 
Aristotelian metaphysics nor in the form of 
Kantian physics, necessarily believes that 
these laws do not have definitive and 
certain validity. Nevertheless, he 
inevitably considers this same science as 
the solution to many of man's empirical 
problems, which solves some of man's 
problems in an uncertain and unnecessary 
way, and to that extent it is valuable and 
valid.
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 چکیده
د  داشته   اشتغال  الاذهانیبین   و  جامع  کلی،   احکام  با  همواره   فلسفه   و  علم ینی   مسائل   از   یکی  .ان   بنیاد

  و   علم   احکام   اعتبار  و   قطعیت  کلیت،   حصول  چگونگی   بوده،  مطرح   فلسفی   تفکر  تاریخ   آغاز   از  که
د  بزرگی  فلاسفه  .است  تجربی  قوانین یکردها  با  یک  هر   کانت  و  هیوم   ارسطو،  مانن   مبانی   و   رو

دداده   پاسخ  مسئله  این  به  خود،  خاص  شناختیمعرفت    نقادانه،   و   تحلیلی  روش  با  حاضر  پژوهش  .ان
یدگاه  د، می   قرار  بررسی  مورد  تجربی  احکام  مبانی  خصوص  در   را  آنان  هاید د می   نشان   و  ده یدگاه   ده   د
یه   بر  کانت  و  متافیزیکی  مبانی  پایه  بر  ارسطو ت،   استوار   فیزیکی  مبانی  پا   پذیرش   موجب  که  اس

  مبانی   چنین  فاقد   که  هیوم   مقابل،   در   . است  شده   آنان   منظر   در   تجربی  احکام   کلیت   و  ضرورت 
ذیرد نمی  را  تجربی  احکام  ضرورت  و   کلیت  است،  فیزیکی  یا  متافیزیکی ین  تبیین   .پ   نشان  نظریات ا

د می ین   اتکای   نقطه   ده ت    فلاسفه   ا   . است  علیت  اصل  علمی،   قوانین  به   بخشی  قطعیت  و   کلیت   جه
ین،   وجود   با   آنها   خاص   فلسفی   مبانی   اساس   بر   علیت،   اصل   به   نسبت   آنان   از   یک   هر   نگرش   ا

ین  که  است   متفاوت وت   ا یرش  در  اختلاف  ساززمینه   هاتفا   تجربی   احکام  کلیت  و  ضرورت  پذ
ده  د می   تأکید   پژوهش   این   .استش   نقش   فکری،   های- پشتوانه و  هافرض پیش   دقیق   شناخت  که   کن

ذاری  و  گیریشکل   چگونگی  فهم  در  ایکننده تعیین  ین   نظر  در  تجربی  احکام  اعتبارگ لاسفه  ا   ایفا   ف
 . است آنان یفلسفه  در اختلاف  و  توافق   علل  بهتر فهم سبب و  است  کرده

دواژه   ها:  کلی
  علیت،  تجربه،   استقراء،

 فیزیک  متافیزیک، 
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 مقدمه 1
ن  به  حس ابع  از  یکی  عنوا  شمار  به  آدمی  معرفت  من

ان   و   آیدمی ن   وجود  به  اذع ا ارج   جه از  در  خ   طریق   از  آغ
اس  حس ن   تکرار  از   و  آیدمی   دست   به   بیرونی  ا   آ

اصل استقراء     شود.می  ح

نجستجو   و   تتبع  معنای  به   لغت   در  استقراء   و   کرد
ه  معنا  نیز  گردیقریه   به  موارد  برخی  در   است،   شد

ادی،   است   حکمی  اصطلاح  در  و  (60ص  ،1375  )سج
بیعت  بر بوت   ی واسطه  به   کلی،  ط   جزئیات.   در  آن  ث

ألهین  ( 32 ص ،1360،)صدرالمت

لکلیّ  علی  حکم اهده  ا المش   استقرائهم   افراد             ب
.  قد  1حددّ

اریخ  ابتداي  از اتب   و  افراد  فلسفه  و  علم   ت   مک
ن اگو بار  پیرامون  مختلفی  نظریات  گون ا  اعت م   ی   عد

بار ار  استقراء  اعت ن   اولین  از  اند.داشته  اظه   پیروا
لت  ا ان استقراء، و  تجربه  اص فسطائی اید  بودند؛ سو   ش

ن ایگرایش   نخستین  بتوا   در   را  پوزیتویستی  ه
س، اگورا انی  فیلسوف  پروت ه  یون  از  پیش  پنجم  یسد

فت  میلاد ا انی،  )ادیب  ی .36ص  ،1359  سلط  از  پس  (
  )فولکیه،   بخشید   فلسفی  بیانی  را  استقراء  اپیکور  او،

.112ص  ،1370   راجر   را  انگلیسی  گرویتحصل   اما  (
ه  در  بیکن  و  کم  و  ابتدایی  شکل  به  سیزدهم  یسد
ان  صریح  بیش  ،1359  سلطانی،  )ادیب  کرد  بی

.38و36ص ار   در  بیکن  فرانسیس  او  از  پس  (   شم
ن   به  که   است  گرا تجربه  فیلسوفانی   و   سرآمد  عنوا

  هدف   و   سربرآورد  مسلک تجربی  مکتب   پیشوای
  ی واسطه  به  طبیعت   بر  سیطره  را  خویش یفلسفه

ه  اهد اب   و   آزمایش  و   مش  آثار  به   مراجعه  از  اجتن
ان  و  ارسطو   تجربه   آن  از   پس  و   دانست.  ارسطويي

انی ا   هیوم  چون  گرای   مورد   را   کلی  و  قطعی   علم   اساس
ا   دادند.   قرار  تردید اصله  با  کانت  ام انی   ف   به   نزدیک  زم

م    بود. کلی و  قطعی علم تبیین درصدد هیو

 
بزواری، هادی؛ شرح المنظومه، قم، دارالعلم،  -1 8ص 1366س 5  ،

لاحی استقراء را در یک   خواجه نصیر معنای لغوی و اصط
یف این والاستقراء قصد القری قریه  تعر چنین جمع کرده است: 

ن  پی  در  که  پردازانی  نظریه  بعد  مراحل  در ا  بی
ه ات  بودند  قوانین  گیری  شکل  نحو   را   مختلفی  نظری

ن  ه   بیان  مطلب  این  پیرامو ا  جمله  از   اند.  نمود   پوپر   آنه
اسا  که  است بات  و  استقرایی  منطق  نقد  به  اس -اث

ن   و  پردازدمی   گرایی -گزاره  از   تواننمی  که   کند می  بیا
ای گزاره  به  شخصی  ایه باتی  کلی  ه   بلکه   رسید،  اث

ط  ای گزاره  طریق  از  توانمی  فق ای گزاره  شخصی،  ه   ه
ال را کلی اس بنابراین، کرد. ابط اید  علمی نظریه  اس   ب

ایه   بر ال   پ اشد   ابط -Popper. 2002. p27ات)اثب  نه   ب
37. س   نیز  (   علم   پیشرفت  که  است  معتقد  کوهن  توما

  ای چرخه  بلکه  نیست   خطی  و   تجمعی  صورت   به
اهنجاری،  بروز  نرمال،   علم   : از  است ن،   ن  انقلاب  بحرا
ال  علم گیریشکل  سپس  و  علمی  .Cohn)جدید   نرم

1970. p10-30  ). 

أملات  کلی  طوربه ایی  و  ت اید  که   تردیده ن   از  ش   هما
بت   ابتدا ه،  مطرح  استقراء   ی مسأله  به  نس   منجر   بود

اییحلراه  ی ارائه  به  در  است.   شده  مسأله  این   به   ه
ش   برخی  ادامه اییتلا   این   حل  راستای  در  که   را  ه

أله  ان  مس   منطق   دیدگاه  یعنی  است،  شده  بی
م  ارسطویی، انت  و  هیو انی  و  معرفی  ک ای   مورد  مب   اتک

ا ابی  و   تحلیل  مورد   آنه   یعنی   گیرد.می   گرفته  قرار  ارزی
ش چگونگی ا  رو ا و آنه ن به  اتک بیین   علیت قانو -می ت

ن  از  پس  و  گردد انی  آ اه  که  مب آگ ا  خود ه   ی   ناخودگا
ه   پشتوانه ا ن   آنهاست،  دیدگ  این  در  گردد.   می  بیا

ا اس  بر  اگر  که  شودمی  روشن  راست ع   اس بانی  نو -آن  م
ا ن   به  ه انو اری  شود  نگریسته  علیت  ق  مسائلی  از  بسی

ایج  در  که ه  نت ا اآن   هایدیدگ  به  گردد،می   مطرح  ه
 گرددمی  مشخص  یعنی   شود.می  فهم  قابل  درستی

اه  چرا   که   پذیرش   کانت  و  ارسطویی  منطق  دیدگ
ن انو ایز  را  علمی  ق ا  دانندمی  ج م  نظر  از  ام   جایز   هیو

ا   نیست. اییفرض پیش  آی اص،  ه  افکار  گرهدایت   خ
ه  فلاسفه  این م   و  وجود  صورت  در  و  .است  بود   عد

ا  فرضها  پیش  این  حضور ه   حد  چه   ت ا   دیدگا  از  آنه
بار  است.  برخوردار اعت

لاد اذ تبعتها تخرج من ارض الی ارض،   یت الب یقال استقر یه  فقر
یتحصل   ً فجزئیاً  ع الجزئیات جزئیا یتتب والمستقری 

و التنبیهات، دفتر نشرالکتاب،   (.  26، ص 1377الکلی)الاشارات 
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  ارسطویی منطق حل راه 2
ابق فت   آغاز  ارسطویی  منطق  مط ا م   دری   طریق   از  علو

باشد حسی  درک اگر و است حس  ارسطو گفته به ن
بط  علم ا  مرت ن  ب فت  حس،  آ ا   فقد   شود)من  نمی  دری

ا  ا   علما(.  فقد   حس   امری   حسی  ادراک  این   وجود  ب
م   کلیات  بر   جزئیات  و   است  جزئی   یعنی   است،  مقد

ائل جزئی امور درک به ابتدا ذهن   سپس  و شودمی ن
ات افت  را  تصدیقی  چه  و  تصوری چه  را کلی -می  دری

انکه  کند.    که   است  هویدا  »پس  گوید: می  او   خود  چن
ا اید   م ا   نخستینه  ضرورت  به  ب ه   از  را  ه   را

اسیم؛   آژیرش]=استقرا[ آپی  بدین  همچنین   زیرا  بشن
ه فت  که   است   شیو ا ا  در  حسی  دری   می   را  کلی  امری   م

 (. 607 ص ،1378 آفریند«)ارسطو،

  اند پذیرفته  نیز   وی   مکتب  پیروان  ارسطو  از  بعد
اری  که ایحکم  از   بسی  استقراء  توسط  تجربی  ه

اب  ن   که   نداند  مستقری   چه   اگر  شوند،می  اکتس   آ
  است   کرده  کسب  استقراء  یواسطه  به  را  حکم

اقص استقراء اما ( 331ص ،1326 نصیر، خواجه)  از ن
ه  ا ن   ارسطویی  منطق  دیدگ اخت   یارائه  توا   یقینی   شن

ه  استقراء  امور که  بسا چه   زیرا ندارد، را   برخلاف  نشد
ه  استقراء  امور اشند.   شد   یافت  نقیضی  موارد  و1ب

 شوند.

اقص  ً   الن ً   ظنا   و   الحکمه  فی            یتبع  لم  حدا
 (. 86ص ،1366 وعی)سبزواری، المضغ مثل

 ارسطویی  منطق  در  که  است  دلیل  همین  به
ه   به  کهآن   مگر  ندارد  حجیت  تنهایی  به  استقرا   شیو

اصی ان  ارسطو  که   خ   گردد:   تجربه   به   تبدیل  کندمی   بی
فت   »از ا انکه   حسی،  دری افظه]ویر[   گوییم،می   چن   ح

تکراری[  یحافظه   از  ولی  آید؛می  بوجود اری ] ازب  ب
ن ا ار  زیرا  شود؛می  زاده  آروین]تجربه[  چیز  هم اد   شم   زی

افظه اح انه  آروین  یک  ه   تشکیل   را  واحد[   ی]تجربه  یگ
 (.   606 ص ،1378ارسطو، دهند«)می

 
درالمتألهین، -1 اللمعات المشرقیه فی فنون المنطقیه،   ص

ین  32، صبرگرفته از منطق نو

اابن ارهاین  در  نیز  سین بیل   از  تجربه،  گوید:می  ب   ق
ا  حکم ا  »  که  است  این  به  م   صفرا   مسهلّ  سقمونی

اه  یعنی  است«،   گیرد   صورت  مکررا  مسهلیت  هرگ
ن  اتفاقی  احتمال  تکرار  پس  رود.می  بین  از  آن  بود

ن  اتفاقی   کثیر،  ن   بود   اتفاق،   زیرا  کند،می  زایل   را   آ
.45  ص  ،1928  ،سینا  ابن  نیست)  اکثری  و  دائمی   و   (

ن   راه  از  دانش  اتفاقی   امر   ارسطو  تعبیر   به   برها
اقی  چهآن  زیرا  نیست،   و   است  ضروری  نه   است  اتف

  که   است  چیزی  بلکه  دهد،می  رخ  موارد،  بیشتر  در  نه
ارج ه  دو  این  از  خ ان  اما  شود.می  واقع  شیو ا  بره   به   ی

ا  و  شودمی  مربوط  ضروری  امر   بیشتر   در  چهآن  به  ی
الات    (. 529  ص  ،1378  ارسطو،  دهد)می  رخ  ح

ن  ا ارات در طورهم ب ال این شد ملاحظه فوق ع  از انتق
ا و  تجربه به استقرا   و  ارسطو هم را  یقین به ظن از ی

ائیان  هم ا   مجمل  صورت  به  او  تبع  به  مسلمان  مش   ب
ابیری بیه  بیش  و  کم  تع ن  یکدیگر  ش ا ن  و  اندکرده   بی  راآ

ن س   مرهو   تحت   اصلی   بر   که   انددانسته   خفی   قیا
ن ای   است.  استوار  الاتفاقی  اصل  عنوا   تقریره

اس  از مختلفی اقی قاعده و  خفی قی ه  اظهار الاتف   شد
ه، این از است، اعد اه  ق الب در گ اد قیاس دو ق ه  ی   شد

 صورت  به  وگاهی  (.362ص  ،1379  المظفر،  است)
ک ان  حکم   ی   ، 1363الدین،  نصیر  شود)خواجه   می   بی

.201ص ه   یک   صورت  به   نیز  خود  ارسطو  (   ذکر   قاعد
الاتفاق  الذی  الامر  کند:می ا  هو  لیس  ب   علی   لا  و  ضروری

ه   تقریر  اما  (. 214ص  ،1378،)ارسطو  الامر   اکثر ارند   نگ
ا این  در س   بر  مبتنی   ج   رفع   )   متصل   استثنایی  قیا

الی(    که:   صورت بدین است. ت

اه  -1 ن  هرگ ه  دو  اقترا اشد   اتفاقی  ب  و  الف  یپدید   ب
ن این پس ا دائمی)  اقرا    بود، نخواهد اکثری( ی

ا )  دائمی اقتران این لکن -2    است، اکثری( ی

ه  دو  )  اقتران  این  پس  نتیجه(  )  -3   ب(   و   الف  پدید
اقی     نیست. اتف

اقی  اقترانی  اگر اشد  اتف ب   عليّ   يرابطه  نوعی  پس  ن
اآن  بین  ضروري  و  است.   حاکم  ب(  و  الف  بین  )یعنی  ه
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ا ا   راستیبه   ام نمی   آی   و   اصل  را  الاتفاقی  اصل  توا
اعده  ن   و  کرد   قلمداد  بدیهی  ایق  گاهیتکیه  را   آ

 قطعی  یقینی  حکمبه   استقراء  تبدیل  در  مستحکم
اببه -منطق  خود  برای  گویی  مسأله  این  آورد؟  حس

ن ا ه  توجه  مورد  نیز  ارسطویی  دان ً   زیرا  است،  بود ا  بعض
ار  را  اقوالی ه  اظه اکی  که  اندنمود م  این  از  ح ا   است.   ابه

اآن  یجمله  از اابن  سخن  این  ه ا  در  سین   که   است  شف
أله ه  طرح  گونهاین  را  استقرا  یمس   ممکن   است:  كرد

  حاصل   یقینی  علمی  تجربه،  در  چرا  بگویند  است
اوی   استقراء که شودمی  نیست؟  آن ح

ا   ابن اسخ  در  خود  سین ا   تجربه  گوید:می   پ   تنه
ط   کند، می  علم  تولید  که  نیست  مشاهدات  کثرت  توس

بب  به  بلکه ا  همراهی  س اسی  ب   تفصیل   که  است  قی
ن  ا  است.   گذشته  قبلا  آ اشی   کلیت   این  وجود  ب  از  ن

  کلیت   بلکه  نیست؛  مطلق  قیاسی    کلیت  تجربه
ن  و  است،  مشروط بیعت    که:  است  این  شرط  آ -آن  ط

ً   پذیرد،می  تکرار  چه ا -می  تکرار  که  شرایطی  در  صرف
اد   را  دائمی  امر  پذیرد،  در  مانعی  که آن  مگر   کند،   ایج

ار اشد.   ک ن   این  اگر  و  ب انو ایت   را  ق   به   پاسخ  کنیم  رع
اتی ن  تشکیک ان  تولد  چو ایانس اه  ه  در  پوست  سی

ن   شرط   این  که  صورتی  در  و  شودمی  روشن  سودا
ایت العرض  ما  و  نشود  رع الذات  جای  به  ب   اخذ   ماب

اده  تجربه  شود،   یقینی   زمانی  تنها  و   کند می  ظن  یاف
اشد  تجربه  که  شودمی ن  در  و  ب  شیء  ذاتی  چهآن   آ

اظ است  تجربه   مورد ا   اخص   امری  اگر  یا  و  گردد لح   ی
ن  از  اعم اظ  ذاتی  امر  آ   یقین   تولید  تجربه  شود  لح

م کرد) نخواهد  (. 345 ص ،1373 صفری، قوا

ار   در  نیز   خواجه  ن  مقید   خویش  آث ط   به   بود   شرای
اني انی  و  زم اص  مک م  و  کندمی  مطرح  را  خ   تقیید   عد

ط  این  به الطه  را  شرای العرض  ما  اخذ  یمغ   جای   به  ب
ا الذات م  (. 423ص ،1376 سینا، ابن) داندمی ب

اد ارهدراین  مطهری   است   و   بوعلی  گوید:می  ب
ک  با  را  استقراء  تعمیم  مشکل  نصیرخواجه  اس   ی   قی

ه حل مخفی   که   است گونه بدین قیاس آن  و  اندنمود
ک اودانی  بدیهی  اصل   ی  یجوز  ما  فی الامثال  »حکم  ج

 وجود  انسانی  هر  ذهن   در  «  واحد  لایجوز  ما  فی   و
اوتی هیچ  که اموری یعنی دارد.   و  ماهوی جهت  به  تف

اشند،  نداشته   ثانوی  عوارض ال   ب بیه   است   مح   ش
  آید. می  لازم  مرجح   بلا  ترجح   وگرنه  نکنند  عمل  یکدیگر

ا  کهاین  گویدمی  ادامه  در  و اخت   از  تجربه  در  م   شن
اخت   به  سطحی   دلیل   بدین  رسیممی   يقيني  شن

اخت  در  که  است ن   سطحی  شن ط  قدرآ   تغییر   را  شرای
ً   کهاین   تا  دهیممی ان  فرضا ابت   برایم   بین   که   شود  ث

بساط  و   حرارت امل   هیچ   ان   نیست)مطهری،   دیگری  ع
ً   گویدمی   دیگر  جای   در  اما   (.   122  ،ص1378 اسا   پی   اس

ن   که   است  معلولی  و  علی  یرابطه  همین  به  برد
به  و  است  آفرینمشکل ای   یقینی  غیر  یجن   قضای

ااین  از  تجربی  ،1378  مطهری،  )  گیردمی   نشأت  ج
.  122ص ا  ( ه  از  که  اینتیجه  رسدمی   نظر  به  ام اعد   ی ق

ابه   موارد  جواز  به  حکم   شودمی  اخذ  الامثالحکم   مش
ان  تفاوتی  صورت  این  در  و  است ات   می ات   و  ذاتی   عرضی

اده  به   قائل  اگر  و  نیست ه   این  برای  ضرورت  یاف اعد   ق
ً   حکم  سرایت  این  شویم، ادق   ذاتیات  مورد  در  صرفا   ص

  الف   اگر  پذیرفت:  تواننمی  عرضیات  در  و  است،
اوی اصیتی  ح   است،   آن  مثل  كه  ب  است،  )سفیدی(  خ

ا   بود.  خواهد  چنین   نیز ایز   و  تشخیص   ام   ذاتی   امور  تم
اسی از عرضی از أله  است، مسائل تریناس   که   ایمس

اابن ن   نیز  سین ه   مطرح   را  آ ایی  پاسخ  و  كرد   تجربه   به  نه
ایی به منوط را اس م و عرضیات و ذاتیات شن ط   عد   خل

ا الذات   و   بالعرض  م ال  داند.می  ماب -ابن  راستیبه  ح
ا  قت   به  خود   که   سین ایی  طا  امور  تمایز  این   فرس

اهوی ن  )ذاتی(  م ه   اذعا  (. 17  ص  ،1366  سینا،  )ابن  نمود

ا ال  امری   به   را  خویش مخاطب  آی -نمی  سوق  مح
 دهد؟

   ارسطویی متافیزیکی  پشتوانه  2.1
أله   رسدمی   نظر  به ه   از  استقراء  مس   و   ارسطو  دیدگا

ن ا  نه  وی  پیروا ه  مغفول  تنه ن  بلکه  نماند  وادار  را  هاآ
اییاندیشیچاره   به ه  نیز  ه ان  است؛   نمود -ابن  که چن

اس ا  این  نصیرخواجه   و  ین ای -می  مقید  و  مشروط  را  قض
ار   در  نیز   مطهری   استاد  و  انندد  خویش  مختلف  آث

م ا ایای  یقینی غیر ی جنبه از سرانج   سخن  تجربی قض
   گوید.می
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ات  این   تکمیل  و  ادامه  در ن می نظری   که  افزود  توا
ه تکیه  درواقع  و  مؤثر  و  اساسی  و  مضمر  ای  نکته   گا

بنای   نظریه،  این  ی ارائه  در  پیروانش  و  ارسطو   م
افیزیکی اآن  مت اشد.مي  ه ن    که:  مبنا  این  ب   جها

بیعت اد  حکیم  ناظمی  و  خالق  توسط  ط ه  ايج   و   شد
اس  این  بر  1شود.می   اداره ه   که  است  اس -نمی  آیند

  ترتيب، بدين  و  کند   عمل   گذشته   خلاف  بر  واندت
بیعت  ً   ط ا اید   لزوم خت  ب   اصل   کند.   عمل   یکنوا

بیعت   یکنواختی ک  كه   ط   که   است،  فیزیکی  فرض  ی
انی  او  نظر  از بر  تواندمی  زم اشد  معت   ای پشتوانه  که ب

افیزیکی اشد   داشته  مت  ارسطو  در  پشتوانه  این   و  ؛ب
الغه  حکمت   حكمت،   اين   ی ثمره  و   است،  الهی   ی ب

اسر  بر  حاكم   نظم انکه   است؛  هستي   سرت   چن
ن   در  »  گوید:می   و   ؛  است.   قرار  بر  نظمی   اشیا  میا

ن ا ن جه ن  در  که  نیست  چنا  ربطی  هیچ  شیء  هیچ  آ
ا اشد  نداشته  دیگر  شیء  ب ن  بلکه  ب ا ن  می اط   هاآ   ارتب

ابل  ا  زیرا  هست  متق   منظم   واحد  غایتی  به  توجه  ب
ه  (. 492ص ،1378 )ارسطو،  اند.«گردید

س  این  بر ا   ی واسطه  به  ارسطو  حقيقت  در  اس
ا نظم  »کشف«  به  استقراء -می  که این  نه   پردازدمی  ه

ن   و  نظم  این  خواهد انو اد«  را  ق  در  یعنی  کند.   »ایج
اس   بر  که  نیست  امر  این  درصدد  ارسطو  واقع   اس

اهدات، ازد  کلی  قانوني  مش  خواهدمی  بلکه  بس
اس  بر  -1بگوید: ان  الهی  ی بالغه  حکمت  اس   نظم   جه

اس  بر  -2  دارد ن  چیز   همه  نظم،  اس ا   عمل   یکس
ه  محض   به  بنابراین  کند،می اديقي  یمشاهد   چند   مص

ارن  از ن می  تق ا آن  بین   ضروري  و  علی   یرابطه  به  توا   ه
  برد. پي

ا م ب ا این پذیرش  عد بن اه در م ان، دیدگ   »  ارسطوئی
اعده اقی«  يق ا  و  الاتف   مطهری   استاد  یگفته  به  ی

ال«  حکم  »اصل   »تعميم   به  قادر  وجههیچ  به  الامث
ام  بینیپیش  و  استقرا« اشد،نمی   آینده  احک   در   و  ب

  ي كليه  كه  داشتنمي  اين  جز  ایچاره  ارسطو  نتيجه
 

1
ین جهت گفته می - شود به صورت مضمر وجود دارد که در  از ا

آثار ارسطو: نظم، همسانی طبیعت، عليت )علل چهارگانه(، و  
يگري به کرات مورد بهره   يكي متعدد د و متافيز اصول فيزيكي 

و    597-598برداري قرار گرفته است، به عنوان نمونه در صص 

م ا الي«  را  تجربي  احك   ای نظریه  و  دانسته   »احتم
انند م ینظریه  هم  دهد.  ارائه را دیویدهیو

 هیوم دیوید حل راه 3
   واقعیت ادراک 3.1

ه  بررسی ا ن   هیوم  دیدگ   به   و  حس  و  استقراء  پیرامو
  علیت   بحث  دائرمدار  واقع  امور  به  علم   کلی  طور

ن   او   خود  است.   اگر   گویدمی  مطلب   این   پیرامو
اهیت  بخواهیم ن   ی وسیله  به   که   را  دلایلی   م  وجود  از  آ

اصل  یقین  واقعی  امور اییم  بررسی  کنیم،   ح اید   نم   ب
  مورد   را  معلول  و  علت  معرفت  به  وصول  کیفیت

م، ) دهیم.  قرار  تحقیق  (. 136ص ،1362 هیو

م   فکر   متعلق   که  را  اموری  همه   راستا  این  در  هیو
ان  تحقیق   و   تقسیم   دسته   دو  به  گیرندمی   قرار  انس

بت (1 نمود: بت  ( 2 تصورات نس  واقع.  امور نس

ای ای م  به  مربوط  قض اب  و  جبر  هندسه،  علو   و   حس
ا  که  ایقضیه  هر ا  شهودی   طور  به  ی  استدلالی،  ی

بیل  از  است،  یقینی  و  قطعی  شمار  به  اول  قسم  ق
ان،  فکر   متعلقات  از  دوم  قسم  رود. می   این   با  انس

ان  زیرا  نیست.  یقین  و  قطعیت ایی  بی   خلاف   بر  قضای
  به   است.  ممکن  واقع،  امر  به  مربوط  یقضیه  هر

ن   واقع:   امر  به  مربوط  قضیه  این  نقیض  نمونه  عنوا
ع  خورشید  »فردا   »فردا   یعنی  کرد«،  نخواهد  طلو

ع   خورشید    نیست   محال   امری   کرد«،  خواهد  طلو
(Hume. 1900. p23) . 

م ا   هیو أ   تنه   حس   را   واقع   امور  به   معرفت   منش
ان و دانست ام  که کرد  بی ای استدلال تم   به  راجع ما ه

  و   است  معلولی  و   علی  یرابطه  بر  مبتنی   واقع  امور
ا نمی  که  است  رابطه  این  یواسطه   به  تنه   حوزه   از  توا

س  افظه   و  حوا   عینی   واقعیت  بین   و   رویم  فراتر   ح
ن  از  آنچه  و  فعلی اط  آ  برقرار  رابطه  شود،  می  استنب

 Hume. 190019). کنیم)

از كتاب   66از كتاب ارگانون و همچنين ص   879-880نيز صص  
4و ص    474و ص  472ص   طبيعيات و نيز از مابعد الطبيعه   92

-ارسطو، اما هرگز به عنوان پشتوانه اي برای تعمیم استقراء، آن
 ها را ذکر و تصريح نکرده است. 
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 آن  احتمالی منشأ  و علی ضرورت 3.2
  را   ذیل   پرسش  دو  علیت،   از  خود  تحلیل   پیرامون  او

ن  ا ل  چه   به  . 1  دارد:   می  بی ا   یلید   که   میکنی م  حکم   م
ش   که  یزی چ  هر ه   آغاز  وجود   ز ین  ی علت  دیبا  است،  شد

اشد؟  داشته    ب

اعلت   که میریگی م  جه ینت  چرا  .2 اص  یه ً  خ ا   لزوم
ا ا  دیب اص  یاثره ال  به  یخ ب اشند؟   داشته   دن   ت یماه  و  ب

اج نیا اور ز ین و  م،یدار یگرید به  یکی از که   استنت   ی ب
  است   معتقد  ومیه  ست؟یچ  م،یدهی م  قرار  آن  بر  که
ع   که  ی زیچ  هر   که  اصل   ن یا  که ن   وجود  به   شرو   کرد

ش   یبرا  یعلت  دیبا  کندیم اشد،  داشته   وجود   به   نه   ب
ابل  نه  و   است   یقطع  یشهود  صورت بات.   ق  در  او   اث

ً   و  دیگوی نم  یسخن  چندان   اول  نکته  مورد   ن یا  به  عملا
ه   ن یا  کندی م  فکر  که  یکس  هر  از  که   کند یم  بسند

ن   که  بخواهد  است،  یقطع  یشهود  صورت   به  اصل   آ
ن  را ا ا  از  دهد.  نش اسخی  که  آنج  اول  پرسش  برای  پ

م   پرسش  سراغ   به  ندارد  علیت   کلی  اصل  یعنی   دو
  و   علت  یک  میان  خاص  ضرورت  پردازش  يعني  خود

اسخ  بتواند  آن  طریق  از  تا  رودمی  معلول،  موجهی  پ
ابد  اول  پرسش  برای -Copleston,vol5, p279)  بی
80). 

م  نظر  از بهم   مفهومی  اولی   ی فلسفه  در  هیو   تر م
بیعی  و م   از  ترغیرط ا   از  ندارد.  وجود  ضرورت  مفهو   آنج

ا  تصورات یکلیه است معتقد  که وی که  رونوشتی  م
ات   از اع ب   که  امری  پیرامون  تفکر   و   هستند  حسی  انط

بلا س   یوسیله  به   ق ا   و   ظاهر  حوا اس   باطن  ی   احس
ه اشد  نشد خت   برای  است،   ممتنع  ب م   شنا   مفهو

غ  به  ضرورت ع  سرا با   ی همه  و  رودمی  آن  حسی  انط
ابعی ال  که  را  من أ  توانندمی  دهدمی  احتم   این   منش

اشند،  تصور الی  منابع  این  و   کندمی   بررسی  ب   را   احتم
ار    تجربه. خدا،  نفس، عقل، کند: می  معرفی  مورد چه

 عقل  3.3
م اشی   علیت   یرابطه  که  سخن   این  بر   هیو   یک   از  ن

باط  و  دارد  تأکید   نیست،  محض  عقلی  فکر   اصل   استن
اقض  عدم اصل از را  علیت  اولیه  و داندنمی ممکن تن

أکید   به   وجههیچ  به  علیت  یرابطه  که  کند می  ت

بل پیشینی  علم   صورت اق ا  نزد  تجربه م   ندارد   وجود  م
 (. 152ص ،1382 الصدر، )

  قوای  نظر از که فردی  به شئ یک اگر گویدمی او
بیعی  و  عقلی  شود،  عرضه  بار  اولین  برای  است  قوی  ط

ا  تواندنمی س  کیفیت بررسی  دقیقترین  ب ن،  محسو   آ
م   وی  کند.   کشف   را  آن  آثار  یا  علل  از  یک   هیچ   آد

بشر() ام  را  ابوال  در  او   عقل  کمال  بر   فرض  که   برد  می   ن
ن  ا اهده  از  هرگز   او  است.   آغاز  هم الیت   یمش   و   سی

افیت اط  به  قادر  آب،   شف   کنندگی غرق   خاصیت   استنب
ن ه   آ بود ا  هرگز   شیئی  هیچ  است؛  ن اتی  ب  در  که  کیفی

س ه   پدید  را  آن  که  را  عللی  شود،  می  ظاهر  حوا   آورد
ا  است ن  از  که  را  آثاری  ی   کشف   آید،می   پدید  آ

ن  ما،  عقل  کند.نمی  تواندنمی  هرگز  تجربه،  کمک  بدو
  استنتاج   واقعی  امر   و  واقعی  وجود  مورد  در

   (Hume.1900.p26).کند

 نفس  3.4
م ار  هیو أ   گیری پی  برای  دیگر  ب ع   منش م   انتزا   مفهو

 داد قرار  بررسی مورد  را احتمال  این ضروری، یرابطه
م  که اشی  است  ممکن  ضرورت  مفهو   تفکرات   از  ن

ال  به  راجع  نفس ات   از  برگرفته  و  خود  اعم اع ب   انط
اشد باطنی حسی اشی نه  و ب ات  از ن    خارجی. مدرک

ع  این بررسی در وی فت  نو ا ان دری الیت   از انس   فع
ن  یرابطه  و  نفس  باطنی ا  آ أثیر   این  گوید:می   اعضا  ب   ت

بیعی   وقایع  سایر   مانند  را  آن  که   است   امری  نیز   ط
ط ا  فق اسیممی   تجربه  ب ه   از  توانیمنمی  هرگز  و  شن   قو

ن   که  علت   در   ظاهری  نیروی   و ا   را   آ ط   معلول   ب   مرتب
ازدمی ن  حتمی  ینتیجه   را  معلول  و   س ازد،می   آ  س

ن  وجود ن  حرکت  کنیم.  بینیپیش  را  آ اقب   ما  بد   متع
ان ه  فرم ا  یاراد  این  از  نفس  و   گیردمی   صورت  م

ع ه   موضو املی  اما  است   آگا أثیر   این  که   ع اد   را  ت   ایج
ه  آن،  ی وسیله  به  که   نیرویی   و   کندمی   چنین   ی اراد

ام  را  شگفتی   عمل املا  دهدمی  انج  یدایره   از  ک
ات  ا  تحقیق  ماند.  خواهد دور به ابد تا م

ً   زیرا بیعت،  در  اولا اد  از  مرموزتر  اصلی  ط  نفس  اتح
ن  و   یک   آن  موجب  به  که  اتحادی  ندارد.  وجود  بد

ان  است   شده  فرض  روحانی  که  جوهری أثیری  چن   بر   ت
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ه  اد ابدمی   م ار،  وظریفترین  ترین لطیف   که  ی  افک
ه  ترین  سخت  بتوانند   حرکت   به  و  برانگیزانند  را  ماد

ا  درآورند. انی  پیوند  باید  م ن   و  روح  پنه   ماهیت   و  بد
اسیم را دو این ط  که بشن ادر یکی آن توس   در  است ق

اری  .Hume).  کند  عمل  دیگری  بر  موارد،  از  بسی
1900. p66) 

انیا ن   اعضا  یهمه  نیستیم  قادر  ما  ث   را   خویش  بد
ا ه  ب   نیست   مشخص   و  درآوریم   حرکت   به   خود  ی اراد

ه   که ان   و   دست   بر  چرا   اراد ط   ما  زب ا   است،   مسل   بر   ام
ال  اکم  کبد  و   قلب  اعم   هیچ   از  هرگز   ما  نیست.   ح

اه  قدرتی ه  تأثیر  ما  .نیستیم   آگ  از  تنها  را  خود  اراد
  که   آموزد  می  ما  به  فقط  تجربه   و  آموزیممی   تجربه

ک  چگونه ً   رویداد  ی ا ال  را  دیگری  رویداد  دائم ب   می   دن
.کن    د

اً،  لث ا   که   چیزی  آن   که   آموزیممی   آناتومی   از  ث
ع  بلاواسطه   اندامی   خود،  گیرد می  قرار  قدرت   موضو

ا، ماهیچه  بلکه  کند،می  حرکت   که  نیست اب،   ه   اعص
اید  و  هستند،  حیوانی  ارواح  و   تر دقیق   بسیار  چیزی  ش
اشناخته  و اشد  تر،   ن   متوالی   حرکت  طریق   از  که  ب

بل  شود،می   منتشر   برسد   عضوی  خود  به  اینکه  از  ق
ن   حرکت  که ع   آ  .Ibid ).  است  ارادی   بلاواسطه  موضو

p67) 

  خدا 3.5
م أ دیگر هیو   مورد  را خدا  یعنی ضرورت  احتمالی منش

اری  گویدمی  او  دهد.می   قرار  بررسی ا   از   بسی ا   حکم   ب
قت ان  یرابطه  در  نظر  د ه  می ایپدید ن   ه  از  پیرامو

ه  بین   ضروری  یرابطه ا   پدید   کنند، می   نظر  صرف  ه
ک  از  بلکه   واسطه   بدون  که  گویندمی   سخن   علت  ی

ا اء  ب اط  در  اشی ب ن   فلاسفه  این  نظر  در  است.  ارت   آ
ایی ً   که   اشی ه  علل   عموما امید  واقع  در  شوند،  می  ن

ات   جز  چیزی  اق   و   حقيقي  اصل   و   نیستند.   اتف
ه  هيچ  اثري،  هر   مستقيم   طبيعت   در  نيرويي  و   قو

الي  حق  اراده  بلكه  نيست، ه  كه  است  تع  كندمي   اراد
 يكديگر  به  هميشه  براي  خاص  اشياء  گونه  اين  كه

ا   شوند.   ملحق ای   به  گویندمی   آنه  بگوییم  اینکه   ج
ا  را   دوم  توپ  اول،   بیلیارد  توپ ه   از  که   نیرویی  ب   نویسند

بیعت  گویندمی   آورد،می  در  حرکت   به  است  گرفته  ط

ا  که   خداست  خود  این ه   ب م   توپ  خاص  ایاراد   را   دو
  این   است.  مصمم  عمل  این  به  و  دهدمی   حرکت 

ن  ا   فیلسوفا ان   خود  بیشتر  تاملات  ب   که   کنندمی   بی
اد   واسطه  بی  علت  الوهیت، ن   و   روح  اتح   و   است.   بد

ای  این  واقع  در ا  که  نیستند  حسی  اندامه   تحریک   ب
اء اد   ذهن  در  خارجی،  اشی ات   ایج حساس   کنند.   می   ا

ک  این  بلکه ه   ی ه  از  خاص  اراد ازند ادر  س ا   مطلق  ق   م
  کند. می   تحریک  را  احساسی  چنین  که  است

ن    شوند.   نمی  متوقف  گیرینتیجه   این  در  نیز   فیلسوفا
ا باط  همین  گاهی  آنه ات   در  ذهن،  خود  به  را   استن   عملی

ن،   درونی ا  ذهنی   بینش  دهند.   می  تعمیم  آ   برداشت   ی
ا ه   از  م ااید اشفه   جز   نیست   چیزی  ه ط  که  ایمک   توس

الق ا  خ ه ما به  م  است.  شده داد

ان،  این  نظر  از  ترتیب،بدین   چیز   همه  فیلسوف
ا  است.  خداوند  از  مملو   اصل   این  به  راضی  تنها  آنه

  او،   خواست  به   مگر  ندارد  وجود  چیز  هیچ  که  نیستند
  وسیله   به  جز  ندارد   قدرتی  چیز  هیچ  معتقدند  بلکه

ای ا  او.  اعط  از  را  مخلوق  موجودات  همه  و  طبیعت  آنه
ازندمی   تهی قدرتی  هر ا  س   خدا   به  را  خود وابستگی  ت

ا  کنند.  تر معقول ا  که  دانندنمی   آنه   به   نظریه،  این   ب
ای ایی،بزرگ   ج ات  عظمت  از  نم   تجلیل   برای  او  صف

اهند.می اختن  ک ار  س ن  پود  و  ت ا ا  ابتدا  در  جه ن   ب   چنا
ه املی  نگری   آیند ا  و   خود  خودی  به  که  ک  عملکرد  ب

م  بتواند  صحیحش ا ه  را  مشیت  اهداف  تم   کند،   برآورد
ا   دارد  بیشتری   حکمت   هر   بزرگ   آفریدگار  اینکه   ت

ا   و   کند   تنظیم   را   آن   اجزای   شود   موظف  لحظه  نفس  ب
ام  او ای  چرخ   تم اشین  این  ه ه   انگیز  شگفت  م  شود  زند

(Hume. 1900. p72-73)  . 

م ا م  سرانج  عملکرد  مورد  در  که  گیردمی  نتیجه  هیو
ام، جس ا  توانیمنمی   هرگز  ما  ا قت  ب ام،  د   را   چیزی  تم

 پس  رویداد  یک  بینیم  می  اینکه  جز به  کنیم،  کشف
ن   افتدمی   اتفاق  دیگری،  از   درک   به   قادر  اینکه   بدو

اشیم  نیرویی  هیچ ط   علت   که  ب  کند،می  عمل  آن  توس
ا باطی  هیچ  ی اآن  بین  ارت اشد.  داشته  وجود  ه ا   ب   م

ه   و   حرکت  که  را   پیوندی  توانیمنمی ا   اراد   که   انرژی  ی
ط اد  را  اثر  این  ذهن  آن  توس ه   کند،می   ایج   مشاهد

م  در  کل،  در  کنیم. ا   از   اینمونه   هیچ  طبیعت،  تم
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باط اشد،  تصور قابل  ما  برای  که  ارت اهر   ب  شود.نمی  ظ
ا  همه ً   رویداده  رویداد  یک  رسند.می   نظر   به  جدا  کاملا

ال   به ب ا  و  دهدمی   رخ   دیگر  رویداد  دن   هرگز   م
ا  بین  توانیمنمی ه  ایرابطه   آنه اهد ا  از  و  کنیم.  مش  آنج

ا  که اشیم   داشته  چیزی  از  تصوری  هیچ  توانیمنمی   م   ب
س   یا  ظاهری  حس  در  هرگز  که اهر   ما  درونی  احسا   ظ

ه  این  رسدمی  نظر  به  لازم  گیری  نتیجه  است،  نشد
اشد ً   ما  که  ب ا  ضروری  رابطه  از  تصوری  اصلا ه   ی   قو

ات این و نداریم ً   کلم ا  .هستند معنیبی مطلق

اس، براین   هر  رد  برای خوبی  دلیل  ما جهل   اگر اس
اید   بود،  چیزی    که   بگیریم  نیز   را  نتیجه  این   بتوانیم  ب

ن   آگاهی  خداوند  یعنی  موجود  عالیترین   قدرت  از  چو
انگونه  نداریم ام   در  را   قدرت   این  که   هم ار  اجس  انک

الاترین  در  کردیم ار  بتوانیم  نیز  موجود  ب ا   کنیم.  انک   م
 . (Ibid. p75-76 )داریم عمیقی جهل  مورد دو هر در

 تجربه  3.6
م   و   علیّ  یرابطه  ضرورت   منشأ  یافتن  برای  هیو

ابع  به  معلولی اره  فوق  من ا  و  کندمی  اش اص   دلایلی  ب   خ
ال  به اآن  ی همه  ابط   به   زیرا  پردازد.می  تجربه   جز   به   ه

  را   عقل   از  تر قوی  و  تر اساسی  نقش  تجربه  وی  نظر
ا    کند.می ایف

اد  به  واقع  در ان   وی  اعتق   همه   گذشت   که   گونههم
بتنی  واقع  امور  به  مربوط  ادله   و   علت  رابطه  بر  م

ً   رابطه   آن   از  ما   دانش  و   هستند  معلول   تجربه   از  کاملا
اشی ام  و  شود.می   ن   فرض   این   بر  ما   تجربی  نتایج  تم

بتنی ا  آینده  که  است  م  خواهد  تطبیق  گذشته  ب
م یعنی داشت. اس بر تجربه  هایاستدلال تما ن   اس   آ

اهتی   که  است ن   در  که   را   شب بیعی  اشیاء  میا   کشف   ط
ن   واسطه  به  کنیم  می ار  شویم  وادار  آ   اثراتی   انتظ

ابه ن  که را آنچه  مش اکنو افته ت اشیم.  داشته ایم،دری   ب
  مورد   در  هرگز   دیوانه  یا  احمق   جز  کس   هیچ   گرچه 

ار  تجربه   مرجعیت ا   کند،  نمی  شک   اظه ن   ی   به   را   آ
ن ای  عنوا  داند،  نمی  مردود بشری  زندگی  بزرگ   راهنم

ا ً   ام ازه   فیلسوف  یک   به   مطمئنا ه  اج   که   شود  می   داد
اوی  آنقدر  حداقل  اشد  داشته   کنجک   طبیعت   که  ب

ن ا اعث   اقتدار  عامل  کدام  که  کند  بررسی  را  انس   ب

  چنین   تواندنمی  عقل  گردد.می   ای  نتیجه  چنین
ابه  عللی  از  که  دهد  حکمی ن  می  مش  نتایجی  توا

ابه ازی  عقل  زیرا  گرفت.  مش باهت  بررسی  به   نی ا   ش   ه
ا  بلکه  ندارد امل  فهم  ب ک  ک امل   نتیجه  میتواند  مورد  ی   ک

ایی و    .(Ibid. p35) بگیرد را نه

ن   ا ن  انس  سخن  تواندنمی   بیشتر  یتجربه   بدو
اره  و  بگوید الفعل   چه آن  جز  امری   هیچ  یدرب   ب

ا   حواس  معروض   داشته   یقین   اوست   یحافظه  ی
اشد.   نگه   دور  خود  اسرار   حریم  از   را  ما  طبیعت،   زیرا  ب

ط   و  داشته اهری   خواص  معدودی  معرفت  فق  اشیاء  ظ
ا   به   را ه   ارزانی  م ا   نمود   سبب   به  که   قواعدی  و  قوا   ام

ن اآ افته  تحقق  اشیاء  ه ا  از  را  اندی ان  م   داشته   پنه
ابراین  است. ه  از  بن ا   و   علی  یرابطه  کشف  هیوم  دیدگ

ن معلولی ه و  باطل تجربه  وساطت بدو   است)  بیهود
م، .142ص  ،1362  هیو -هیچ  چه  اگر  گویدمی  هیوم  (

ن   جز  سک بار  در  دیوانه  و  ابله  انسا   شک   تجربه   اعت
ای  این  و  کندنمی  نمی  منکر  زندگی  در  را  بزرگ  راهنم

ا  شود، ن   با  من  ام  از  ای بهره  که   فیلسوفی   عنوا
اوی)اگر اکیت(  نگوییم  کنجک  خواهممی   دارد  شک

س ا اج  این   اس بیعت  در  و  بدانم   را  استنت ن  ط   که  انسا
اری   چنین  ائل   تجربه  برای  اعتب  انتظار  و  است   ق

ایمعلول ابه  علل  از  مشابه  ه  کنم.   تفحص  دارد  را  مش

م   یمساله   این  بود  کسی  اولین  کانت  و  بود  هیو
اله   که م   مساله  را   استقراء  یمس   پوپر   کارل  خواند.   هیو

بع  به  نیز اله  این  وی   ت م  یمساله   را  مس امدمی   هیو   و   ن
ن اله  دو  قالب  در  را  آ اله   -1  کند:می   طرح   مس   مس

اله   -2  منطقی اختی.   مس اله  روانشن م   ی مس   را   هیو
اله م  روانشناختی   مس امد)پوپر،  می   هیو  ،1374  ن

 (. 4ص

م  اسخ  برای  هیو اله  به  پ  رویکرد  خود  مس
اختی   در  وی   تفحص  حاصل  کند.   می   اتخاد  را   روانشن

بیعت    اصل   این   پذیرش  که  است  این  انسان  روح  و  ط
بیعت(  )یکنواختی ک  ط اور  ی   و   است  )عادت(  روانی  ب

ادت ای بزرگترین  که  است  ع ه   آدمی  زندگی   راهنم   بود
ا  و ازد می  مفید  ما  برای  را  تجربه  که  است  اصلی  تنه   س
ن  و اثیر  بدو ادت،  ت ً   ما  ع -آن  جز  واقعی  امر  هر  از  کاملا

ً  چه ا افظه طريق  از  مستقیم   عرضه   ما  به  حواس  و   ح
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عبی  شود،می یم  اطلا ن  در  و  بود -نمی  هرگز  صورت  آ
م   )  دهیم  پیوند  یکدیگر  به  را  امورات  توانستیم   هیو

 (. 153  و 148صص ،1362

 کانت ایمانوئل حل راه 4
انوئلای انت  م ن   ک ار  هیوم  تحلیل  پیرامو   که   داشت  اظه

ه   آشفته   ار یبس  ت یعل   از  وی   یل تحل   وی   است.   شد
ن ا   ی علم  نیقوان  یمحتوا  و   شکل  اگر  که  کرد  اذع

میه  که  آنگونه ً   داشت  اصرار  و املا   ی حس  تجربه  از  ک
اش م یه نتیجه پذیرش از گریزی چیه پس شود، ین   و

ا  ندارد.  وجود انت  ام ا  ک م یه  هی فرض  رشیپذ  به  یلیتم   و
لفت  در  او  نداشت. ا میه  با  مخ   کرد   استدلال  و

.(Losee. 2001.p 96) 
نمی   را  امر  این  علت ن   اینگونه  توا   که   کرد  بیا

انت ه   خویش  عصر  در  ک ا م   صدد   در  که  آنگ ا   انج
ای ا   برآمد  فلسفی  بحثه بیینی  ب  از  ضروری   و   قطعی  ت

ن  ا ع  این  گردید.  مواجه  جه بیین،  نو   اینکه   ضمن  ت
 برخوردار  کلیت  و   ضرورت   یعنی   عقلی  ازخصوصیات

بۀ  بود،   وی   یعنی  داشت.  نیز  عینی  و  تجربی  جن
اتی ن  به  راجع  نظری   همه   که  نمود  ملاحظه   خارج،  جها

ه ا  پدید   می   تبیین  همیشه   برای   و  مطلق  طور  به  را   ه
م  حالیکه   در  کرد. باید  تجربی  و   حسی  علو   صورت   به  ن

  اطلاق   و  ضرورت  و  بگویند  سخن  وضروری  مطلق
اصیت اله   پس  است.  فلسفی  و  عقلی  قوانین  خ   مس

ن   با  کانت  که   ای   و   چرا   که   بود  این   را  گردید  مواجه   آ
تن   فیزیک   چگونه ان  از  تفسیری   نیو ه   ارائه  جه   کرد

  و   ضرورت  هم  و   است  تجربی  حسی    هم   که  است
اییگزاره   وی  دارد.  کلیت اختی  چنین  که  را  ه   عرضه   شن
ه الیفی اند، نمود ام  ماتقدم ت    کرد. گذارین

ا  درواقع بل  ت انت  از  ق م،  نظر  در  جمله  از  ک  هیو
ا  ای   شد. می  تقسیم   تحلیلی  و  تالیفی  دسته   دو   به  قض

ای  ویژگی  از ای الیفی، قض ا  پسینی  ت  تجربی  و  ماتاخر  ی
ن  یقینی  غیر  و  عینی  و ا  آنهاست  بود   و   کلیت  ام

ا  ضرورت م  ی ن  ماتقد ای   خصوصیات  جمله  از  بود   قضای
ایا  دسته   دو   این  است.  تحلیلی ا   قض ای  ب اص   ویژگیه   خ

ای  حوزه  خود، ا  عقلی  علوم  مختلف  ه   را   تجربی  ی
ن  به  دادند.  می  تشکیل اضیات  نمونه  عنوا   قلمرو   ری

م ایای  و  علو م   و   تحلیلی  قض   مختلف   تجربی  علو
ای ای الیفی  قض انت  اما  گرفت.  می  بر  در  را  ت ع   به  ک   ابدا

ایی ای خت قض الیفی و تجربی  ضمن که  پردا ن ت  از بود
  علم   این  اصلی  حوزه  بودند.  برخوردار  کلیت   و  ضرورت

خت،   زده  شگفت  را   کانت  که ا   علم  قلمرو  سا   فیزیک   ی
تن ا  او  بود.  نیو اثیری  ب م  از  که  ت  به  بود،  پذيرفته  هیو

بير ش: تع م خود  کرد« بیدار جزمی خواب از مرا »هیو
تن  چگونه  و  چرا  بداند  که  برآمد  درصدد  به  قادر  نیو

ابیدست ه  قوانینی  ی بیین   ضمن  که  است  گرديد   ت
بیعت  اصیت   )که  ط ای   خ بط  قضای ن   با  مرت ن   تا  آ   زما

الی  و  قطعی  غیر  وی   و   ضرورت  از  بودند(  احتم
ا   برخوردارند؛  نیز  قطعیت ط   کشف   طریق  از  ت   شرای

ابی ط   علم،   این   به   دستی  از  یقینی   علم  معیار  و   شرای
افیزیک در جمله  کند.  معرفی ما به را  مت

الی در این انت که بود ح ا  اگر ک   دو  فیتعر و زی تم
انه ایا  گ   که   گرفتمی   جه ینت  دیبا  پذیرفت،می  را   قض

اگزاره  اف  یه ا یب  یکیزیمت   استدلال   این  هستند.  معن
اف  ضد ار  بیستم  قرن   30  دهه   در  یکیزیمت   جدی   بسی

 .((korner. 1955. p17 شد تلقی

انت ن   راستای  در  ک ه   بیا ه   دو  به   خویش  دیدگا   قو
ایز ه  یعنی  متم س  قو اد  برای  فاهمه  و   احسا م   ایج   احکا

ائل    شد. ق

اس:  حس اس(   سهش  ا ن   تا  تنها  )احس ا آ م   ج ا   انج
ه  عینی  ما  به  که گیردمی  نوبه  به   امر  این  و   شود،  داد

ا  برای  کم  »دست  خود ان  م ا«انس ا  ه ا  تنه اآن   ت   ممکن   ج
  ذهن   بر  معین   نحوی  به  )عین(   ایستا  برابر   که  است

أثیر ایی  گذارد.  ت فت  توان ا ا  دری ه  )ی  اندرپذیرندگی(  یقو
ا، ه  به  تصوره ن  یوسیله  به  ما  که  ایشیو أثر   اعیا   مت

س   شویم،می حسا امیده  ا  ،1383  )كانت،  شودمی  ن
 (. 99ص

انت انند ک ن ایفلاسفه  هم م و لاک چو ه   هیو  یقو
اس  حس ه   تنها  را   ا   حس   خود  حتی  داند.نمی   معرفت  را

ه   را ً   ایقو ا الی  صرف ن  بلکه  کند،نمی  قلمداد  انفع   دو   میا
به  ادی یجن اوت پديدار صوری  و م ائل  تف    است: ق

ا  که  را  نمود  از  چهآن   من ابقت  حس  ب   دارد،   مط
ه  اد امممی   آن  یم ن   را  نمود  کثرات  که  چهآن   و   ن   چنا
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ط   در  داردمی   مجاز  که   کند می  معین   منظم   خاص  رواب
    (. ,p. 1983, Kant 65 )  خوانم می  آن صورت گردند

ا ه  به  ام ا   شناخت  که   این   در  کانت  ی عقید   م
ا  سراسر از  تجربه  ب   تردیدی   روی  هیچ  به  گردد  می  آغ

ه   زیرا  نیست؛ اخت   ی   قو ا   شن ا   تنه  در  گرفتن   قرار   ب
ان  برابر ان  شود.  می  بیدار  که  است  اعی   بر   هم  اعی

س ایی   خود،  از  هم  و  گذارند  می  اثر  ما  حوا   تصوره
اد ایی هم و  کنند می ایج   می  وا جنبش  به را فهم  توان

  پیش   ما  در  شناختی   هیچ   زمان  حیث   از  پس  دارند.
ا  شناخت  هرگونه  بلکه  آید،  نمی  تجربه  از   تجربه   ب

از ا گردد.  می آغ ا شناخت که  این از ام ع  تجربه  ب   شرو
اخت  که  آیدنمی  بر  شود  می ا  شن اشی  سراسر  م  از  ن

اشد،  تجربه اخت  که  امر  این  زیرا  ب بی   تجربی،  شن   ترکی
ن  از ط   چه   آ اس  توس ه   احس ه   چه  آن  و   شود  می  داد   قو

اخت  ی ن  خود  از  ما  خود  شن   ممکن   امری  دهد  می  برو
 (. 73ص ،1383 )کانت، است

ابراین انت   بن م مورد  در  چه  اگر   ک   ضرورت   اخذ  عد
ه   از  مطلق   کلیت  و ای   داد ا   حسی  ه   موافق   هيوم  ب

انب  از  اما  است ای   به   قائل  دیگر،  ج   و   پیشینی  قضای
ال  است؛  ضروری اخت  یبرا  گرا   ح ان  شن  ذهن  ،اعی

ا ا  را   خود  دیب ا ب ب آنه ن   اگر   و   دهد،  قی تط  نتواند  همزما
ان   نیا  در ن   به  که   اعی ه   عنوا اداد   نظر   در  یتجرب  یه

ط  شوندی م  گرفته  صورت  نیا  در  ابد،ی ب  یضرور  رواب
ام  میتوانی م  چگونه  که   ن یا  حیتوض   و   یضرور  احک

 ً املا   لذا   ،بود  خواهد  رممکن یغ  ،میده  ارائه   یکل  ک
  می   پیشنهاد  را  دیگری   یفرضیه

  اگر   گویدمی   و   .(Copleston.v6.1994. p224کند)
ات  که   کنیم   فرض   دارند   مطابقت  ما  معرفت   با  متعلق

ا  این م   معرفت  یعنی  ماست  اندیشۀ  در  آنچه  ب   ماتقد
اء به  (.   Kant. 1983. P 22 است) ترمطابق  اشی

اد   به  اد   شرط  وی  اعتق   و   اتحاد  قطعی   علم   ایج
اری ه  دو  همک ایی)حس  ی قو اشد، می  فاهمه(   و   شناس   ب

ه  و ای»داد ن  حسی  ه ا   فاهمه  مقولات  بدو ابین   ن
ه  است«، اهیم)   با  فاهمه  ی قو   به   خود  مقولات(  مف

  این   پردازد.می  شود،می  شهود  آنچه  درک  و  فهم
اهیم  از  منتزع  و  تجربی  و...  جوهر  علت،  قبیل  از  مف

ن  ا اشند،نمی  خارج  جه   شروط   یجمله  از  خود  بلکه  ب
اسایی لازم    گردند.می  قلمداد شن

ا  تجربه  از  پیش  صور  از  یکی  علیت ارج   ی  از  خ
ان   فهم   که   است  تجربه ایتجربه   خود  به  خود   انس  ه

م  تحت  آن  یوسیله  به  را  خویش  آورد؛درمی   انتظا
ه   نتیجه   تجربه   از  که   است  چیزی   برعکس،  بلکه  نشد

ن   برای اتجربه   نظم  کهآ ان  را  ه   ضرورت   سازد،  پذیرامک
ان (. 184ص ،1392 پلانک، ) دارد خت امک   تجربه   شنا

ا ا  ه ان  بحث،  آغاز  از  که  نگونههما  ی   است،   شده  بی
ایی و عینیت ک که شناس   وضرورت  علیت آن شرط ی

انت  نظر  از  است ان  از  ک  در  که  است  نوعی  هم
تن  فیزیک بیعت  بر  حاکم  قوانین  در  و   نیو   مطرح   ط

انت  در  مقولات  زیرا  است. ن  ک ا   فیزیک   قوانین  هم
بحث   این  واضح  و  صریح   بیانی  هستند.  نیوتنی   را   م

 کند: می  تایید و  تکمیل

-می  محسوب   فاهمه   مفاهیم   جمله   از  ضرورت 
ور  و  نمود  و  گردد، اهیم  این  ظه م  در  مف ا ادره  احک  از  ص

ام  و  است.  عقل ن   به  صرفا    که  حیث  آن  از  احک   عنوا
اد  شرط اظ   وجدان یک  در  تصویرات اتح  شوند،می لح

اعده   تصورات   اتحاد  که  حیث  آن  از  قواعد  و  هستند.  ق
ازند،می   ممثل  ضروری  نحو  به  را   بر   مقدم  قواعد  س

ن  از  و  اندتجربه ن  از  فراتر  که  جهت  آ   چیزی   هاآ
اآن  بتوان  که  نیست اج  آن  از  را  ه   اصول   کرد،  استنت

ه امید اسی  ینکته  شوند.می  ن   این   که  است  این  اس
  کلی   قوانین    حال   عین   در  ممکن  یتجربه  اصول  

بیعت   ص  ،1370  کانت،  شوند)می  محسوب   نیز   ط
147. ن  طبیعت،  قوانین  ( اخته  قوانین  هما  در  شده  شن

تن  فیزیک ش   بود  درصدد  کانت  که  است  نیو   رو
ابی ن  به  دستی  به  خویش،  فلسفه  در  را  قوانین  آ

ارگیرد.   نحو  به  و   فاهمه  مقولات  بحث  در  ویژه   به  ک
اص، اکم  دترمینیزم  از  وی  ضرورت   و   علیت  خ   بر   ح

افت   نیوتن  فیزیک ه   دری  در  زیرا  اند.   شد
اسیمعرفت  م  ضرورت  و  قطعیت  وی  شن   و   احکا

اله  تجربی  قوانین ن  و  بود  اصلی  مس ا انت   که  شد  بی   ک
ن بب   به   را  آ  ذهن  در  ضرورت   و  علیت  مقوله   وجود  س

اربرد  نیز  و  داندمی   که   است  شهوداتی  بر  مقولات  ک
ان ان  و  زم اد  ذهنی  و  صوری  شروطی  مک ا  ایج   به   آنه
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ار  شخصی صورت  به  شهودات این نیز  و  روندمی  شم
ه بود ع   همه  در  و  ن ن   بشر  نو   این   کنند،می  عمل   یکسا

ه فت  نحو ا ش  از  وی  دری   و   اقلیدسی  هندسه  رو
افت  نیوتنی  فیزیک ه  دری ان  و  فضا  که  است  شد   را   زم

  این   بیشتر  تفصیل  که  نمودمی  تلقی  مطلق  اموری
الب ا  مقایسه  و  مط ا  آنه  در  علیت  و  جدید  فیزیک  ب

  می   قرار  بحث  مورد   دیگر  اثری  در  اسلامی  فلسفه
 گیرد. 

 گیری نتیجه 5
ای   در ادی  و   تحلیل  و   تبیین   راست بانی  نق م   م   احکا

یشه  در  تجربی  پژوهش  این  فیلسوف،  سه  این  یاند
اور  این  بر ا  ارسطو  که  است  ب انت  ب  یپشتوانه  از  استع

افیزیکی  مستحکم ا  خویش  مت  "کشف"  از  قاطعیت  ب
ن   زیرا  گوید.می   سخن   یقینی  قوانین انو بیعی   ق   ط

بیعت  یکنواختی   ینتیجه   نظم   و  یکنواختی   و  است   ط
بیعت  الغه  حکمت  یزائیده  ط   ارسطوست.   خدای  یب

ان  و  ارسطو  درواقع   این   کهاین   رغمبه   ارسطوئی
م   تعمیم   به  نمودند،می  ملاحظه  را  مشکلات   احکا

  ضمن   ارسطو  ذهن  رسدمی  نظر  به  اند.پرداخته  جزئی
ه  مشکلات  این  به  توجه ا آن  تعمیم  در  تردید  و  عدید   ه

  ی اندیشه  در  ضمنی  طوربه  که   اصولی   برخی   متوجه 
ه  موثر  وی ه   اند،بود بود ارنده  نظر  به   است.   ن ن   نگ   چه آ

 سوق  جزئی  امور  و  حس  تعمیم  سمت  به  را  ارسطو
ه، ه،  منطقی  اصول  داد بود  اصول  برخی  بلکه  ن

افیزیکی ه  وی  مت اییفرض   چنین  اما است.  بود  برای ه
انت م  ویژهبه  و  ک   این   است.  نداشته  وجود  هیو

ارت  متافیزیکی  فرضپیش ب ان  از:  است  ع   را   جه
القی   این   کهاین  جهت  به  و  است   آفریده  حکیم  خ

ن ا ه   جه اظمی  یآفرید ن   سراسر  در  است  حکیم  ن   آ
اکم  نظم ان  و  است  ح ک  جه ام  ی ا  نظ   و   منظم  سراپ

 است.  دقیق

بیین،  این  در نمی   ت ان  توا   به   را  ارسطویی  جه
اهی اپیش  که  کرد  تشبیه  آموزشگ   که   دانیممی   پیش

س  این   ترکیب   که   شخصی ا کلا ه   تشکیل   را  ه   داد
ایی  شخص  است، اس   را  کلاسی  هر   که  است  دان   براس

 هوشی  بهره   زندگی، محل  سن،  جمله   از   خاصی  نظم

انند  و ه  تنظیم  آن  م  این  وارد  که  شخصی  است.  کرد
اه ن   نظم   خواهدمی  و  شودمی  آموزشگ   کند،   کشف   را   آ

افی  س   وارد   است  ک ک  و  شود  کلا ابه  سریی   و   هاتش
ایویژگی بیند،  را  خاص  ه ا آن  که  داندمی  که  جاازآن  ب   ه

س   بر ا اصی  ویژگی  اس اصله   اندشده  تدوین  خ -می  بلاف
ن   به   دهد.  تعمیم   را   نتیجه   تواند ا   نمونه  عنوا   ب

ه اهد ار  یمش ن  شیرازی  نفر  چه ه  بدو   ی همه  یمشاهد
ن اآ ای  ی همه بگیرد نتیجه تواندمی  ه س  این اعض   کلا

اس  بر   کلاس  این  اگر   اما  هستند.  شیرازی   نظم   اس
ک أسیس  ناظم  ی ا  بود،  نشده  ت  تعداد  یملاحظه  ب

ادی   بگیریم.   کلی  ی نتیجه  توانستیمنمی  افراد   از  زی
ابراین ن  در  اگر  بن ا هیم  هیومی  و  ارسطویی  جه  بخوا

ان  در  که  بگوییم  باید  کنیم  بحث افتن   ارسطویی  جه   ی
ن   قوانین ا   این  در  است.  آسا ا   اصل   که   است   فض   ی

اعده اقی یق اده مورد تواندمی  الاتف  گیرد.  قرار استف

ن  بخواهیم  اگر ال  به  فرضی  چنین  بدو ب   تعمیم   دن
اشیم  استقراء ن   جز   چیزی   ب م   چه آ   حاصل   گفت،  هیو

ه  در  شد.  نخواهد ا م  دیدگ اخت  بر  تلاش  هیو   و   س
أسیس   بر   مبتنی  را  امر  این  که  است  کلی  قوانین  ت

ا   داند،می  علیت  اصل ن  پذیرش  ام   مبتنی   را  علیت  قانو
ط  در  ضرورت  پذیرفتن  بر ا  از  و  داندمی  رواب  که  آنج

ن  تواندنمی کنواختی  ارسطو  همچو بیعت  ی   حاکی   را  ط
  و   بداند  طبیعت   یاداره  در  مدبر   حکیمی   علم    از

انگونه ن  که  هم ا   و   علیت  از  انتقاد  بزرگترین  گردید بی
بع  به ن  ت م  را  متافیزیک  از  آ  است؛  داشته  اظهار  هیو

  نپذیرفته   را  نیوتنی  قطعی  علم  دیگر،  سوی  از  نیز
بع   به  و   است ار  که  مقولات   به   قائل  ت   بشر   ذهن   ساخت

اشند،می اچار  به  نیست؛  ب  در  عینی  ضرورت  منکر  ن
ط اس  بر  و  شودمی  جزئی  رواب بانی  اس   فلسفی   م

ال جانب حق، به خویش، ام در را احتم   قوانین  و احک
اذ   تجربی  خویش  یفلسفه   در  وی   زیرا  کند.می  اتخ

بنای  به  ملتزم افیزیکی  ـ  عقلی  م  نیز  و  ارسطویی  مت
بنای انتی  نیوتونی  فیزیکی  ـ  عقلی   م   که   است؛  نشده  ک

  دومی   در  و  پردازدمی   قوانین  کشف  به   عقل   اولی  در
  فاقد   اگر   نیز  ارسطو  است.   قوانین   ایجاد  پی  در  عقل

بنایی افیزیکی  م ا   ،بود  مت اید   ی  از  کانت   چونهم  ب
تن(  فیزیکی  ایپشتوانه انت  )نیو  در  و   جستمی  استع



 

213 

ماره .4 دوره ز .2 ش ن پایی ستا ت  .1404 و زم حا 1 صف  . 216تا  99
وفصلنامه  وش د ین  و   فلسفه های  کا د  

 مبانی متافیزیکی و فیزیکی احکام تجربی در منطق ارسطویی، هیوم و کانت . محمد كاظم علمى سولا

ال  با  نتیجه   ی نظریه  فیزیکی،  ی نظریه  این   ابط
اید  یا  و  گشت،می   متزلزل  نیز  وی  فلسفی انند   ب   هم

م ان  در  قطعیتی  و   ضرورت  گونههیچ   هیو   طبیعت   جه
فت. نمی ا  ی

ا ً   ارسطو،  نظریه  برای  توجیه  این  وجود  ب ا ایت   این   نه
ادی  مورد  تواندمی  نیز  ارسطویی  نظریه  از  برداشت  نق

ان  در  زیرا  گیرد.   قرار ه   نیز   ارسطو   نظر   مورد  جه   گا
ه  است  ممکن اعد  وجود  رغمعلی  الاتفاقی  یق

ا   اینتیجه  متافیزیکی،  یپشتوانه  زیرا  کند.   ارائه  خط
ا  است  ممکن ان  در  م س هم م  هر  که  منظمی کلا   کدا

س  بر ا اص  محوری  اس ه  تنظیم  خ  بر  )مثلا  اندشد
س ا ه  تنظیم معدل  اس اشند(  شد ً   ب تفاقا ً   و  ا ا ادف ا   تص   ب

  نتیجه   و  هستند  شیرازی  که  شویم  مواجه  مورد  چند
ای  یهمه  که  بگیریم س  این  اعض   هستند.   شیرازی  کلا

الی اس  بر  آن  نظم  کهدرح ه   معدل  داشتن  اس   نوزد
ه افته   دست   نظم  ملاک  به  یعنی  است؛بود   ایم. نی

ابراین ن  در  حتی  بن ا   بر   مبتنی  که  ارسطویی  جه
اظمی  حکمت اهی  نیز  است   حکیم  ن -می  خطا  دچار  گ

ا  شویم. ن  رخ  دلیل  ام ا  که  است  این  خطا  داد اعده  م -ق
اس  بر   که  را  ای اد  نظم   آن،  اس ه   ایج   به   است،  شد

ه  متوجه   درستی ً   یعنی  ایم؛ نشد ادفا  کنار  در  تص
اهت ب ه  اصلی)معدل  کلی  ش ایی   داشتن(  نوزد   چیزه

بیه ادفی  یکدیگر  به  ش ن(  )شیرازی  را  تص بینیم  بود   و   ب
ان   بر   دارد  وجود  جا این  در  که   نظمی  که   کنیم   گم

س  ا ن  شیرازی  اس ای   در  حتی  بنابراین  است.  بود   فض
ن   تبدیل   و  استقراء   تعمیم   نیز  ارسطویی   تجربه   به  آ

اید ب ا   ن ام   قاطعیت  ب ان،  اگرچه  شود.  انج ط   جه   توس
اظمی ه   حکیم   ن ه  آفرید ً   و   شد املا ا   است،  منظم  ک   ام

  است  ممکن  بشری، معرفتی و  علمی نقص  جهت  به
  به   کنیم.   کشف   و   درک  را هریک  خاص  موارد   نتوانیم

ن آتش  یقضیه  در  نمونه  عنوا  این  در  ما  سوزاند«می  »
ن   ا ن  جه ن  علت  خود  پیرامو   گیریم. می  آتش  را  سوزاند

ا ایی  وارد  اگر   است   ممکن  ام   شویم،   دیگری  فض
بریم  پی و نسوزاند آتش که  کنیم  ملاحظه   علت  که  ب

ن، ه  آتش  سوزاند ای میدان  وجود  بلکه  است،  نبود   ه
  شمسی   منظومه  در  که  است  خاصی  مغناطیسی

ا آن  در  همیشه   ما  که   دارد  وجود ه  زندگی   ه   و   ایم کرد

ارج  در  را  آتش  هرگز ن  از  خ ن   آ امیدا ه  تجربه  ه   ایم نکرد
ا ن، علت  بفهمیم ت    نیست. آتش  سوزاند

ابراین ا   بن ال  به  توجه   ب  ارسطو  هی نظر  به  که  یاشک
ن می  است  وارد ار   که   گفت   چنین   توا   ن، یقوان  نیا  اعتب

اشد  یم  یموقت ا  و  ب ان  م  میشو  یمدع  میتوان  یم  یتازم
هیپد  در  موجود  نظم  که ه   کشف  را  یخاص  د   که   میاکرد

اهده  آن  یبرا  ی خلاف  مورد   است   ممکن  رایز  نشود.  مش
  بر   م یحک  ناظم  که   ی نظم  آن  کشف   و   صی تشخ  در

ان   در   خاص  موارد ه   اعمال   جه ا   دچار  است   کرد   خط
ه اش  شد ا  ب،ی ترت  نیبد  .می ب   محدود   یقوا  به   توجه  ب

هید  در  بشر،  یادراک ا ار  زین  ییارسطو  دگ م   اعتب   احکا
ا ،یتجرب   رغم به  یعنی شود.  گرفته  نظر در یموقت دیب

بتن  یکیزی متاف  نیقوان  نکهیا  یاله  حکمت  بر  یم
لت   و   هستند ن   بر   دلا   ن یقوان  ضرورت   و  ت یکل  و  اتقا

ب   معتبر   و   یکل  و  ی قطع  واقع،  عالم  در  و  دارند   یعیط
ا   هستند ا   ی ادراک  ی قوا  ضعف   جهت   به  ام   و   م

اپذ ا   علم  یریخط  در  علم   ن یا  تیقطع  عدم  و  م
فتیدر م  آن  ا بار  ،یعیطب  احکا ام،  نیا  اعت   ی نیقی  احک

ال که یزمان تا گرچه ست،ین ه  ابط برند.  اند،نشد   معت
نیپ ا   زین  یاسلام  حوزه  در  ارسطو  روا   بعض

اصورتبه ن   نیبد  ی متفاوت  یه اره   مضمو ه   اش  اندکرد
ات  ابتدا  در  که  ری نص  خواجه مثلا  جمله  از  از  را مجرب

ارد،ی برم  اتین یقی  جمله ا  شم ا  ام ن   تاینه اآ اد  را  ه   ی ازمب
 .داندی نم علم

ا تن ین  کی زیف  پشوانه  با  کانت  ام   را   نیقوان  نیا  و
م   در  که بر  اند،افته ی  نمود  ماتقدم  ی فیتال  احکا   و   معت

  بر   ،ینیق ی  یتجرب  علم   ن یا  گرچه  .داندی م  ینیقی
امقوله  ه   یه انهدوازد اهمه  گ  و  است  استوار  یبشر  ف

اص ب  ینوع  معرض  در  و   است  بشر   خ   ی بشر  ت ینس
  نومن(،   به  م )علیقیحق  علم  برابر  در  فنومن(  )فهم

اشدیم میه  و  .ب ا  که  و ا  فرض شیپ  نیچن اساس  ییه
  صورت   به   نه  و  ییارسطو  یکیزی متاف صورت  به   نه  را

انت  ی وتنین  کی زیف م   نیقوان  رد،یپذینم  ،یک   علو
ب   داند ینم  برخوردار  ینیقی  و  تی قطع  چیه  از  را  یعیط

اس   یبرا  یازی ن  زین  و ان  سیت   ی برا  یمستحکم  یمب
 یبتجر   علوم  نیقوان  یعقلان  هی توج  و  اسقرا  میتعم
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اوجود  .ندیبینم  ابزار  نیمعتبرتر  را  نیقوان  نیا  ن،یا  ب
ا تعامل  یبرا بشر ارد ی برم عتیطب ب . شم
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